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ઠં» અમટાવાટ % 
ઈ પ ક 
મૂન્ટાવી કૉપોરાઈટ સગ્રટ 
૦.૪૮૮ 
સર્વાધિકાર સ્વાધીન 


આ પુસ્તકમાંતા લખાખુતો કેઈપણુ પ્રકારે ઉપયોગ 
ફરતા પહેલાં પ્રકાશકતી પુર્વસંમતિ આવશ્યક છે. 


$ શુદ્રક $ 3 મકાશક $ 
વિ, આર, સાવત મોરારછ પદમસી 
એસોશીએટેડ એડવર્ટાઇઝસ પશ્યપ્રકારન લિમિટેડ 
પ એનડ પિન્ટ્સે લિમિટેડ લક્મી બિલ્ડિંગ, ત્રીજે માળે 
“૦પ, આરથર રોડ, તારદેવ ફ્રિઝરાહ મહેતા રેડ, કેટ 


સુખઈક શભાઈ ૧ 


સન મસાણી ફત 30015.1301 11૬000૫310 81ર80ને ) 
ગુજરાતી અનુવાદ પ્રગટ કરતાં અમતે હર્ષ થાય છે, મૂળ એમેજ પુસ્તક [/ 
એટ્લું બધું લે।કપ્રિય થયું છે કે છ મહિનાની ટૂ'ક મુદતમાં એની ખીજ 
આવૃત્તિ બહાર પાડવી પડી છે. આપણુ! દેરાની જુટી જુટી ભાષ એમાં 
એને! અનુવાદ થાય તે। જનતાના બહુ મોટા ભાગને એ પહોંચી રાકે 
એમ લાગવાથી અહિ એને। ગુજરાતી અતુવાદ રજૂ કયો છે. આરા છે કે 
ગુજરાતીમાં પણુ એ સો કોઈના આવકારને પાત્ર થરો. 


મૂળ પુસ્તિકાની પહેવી તથા ખીજ આવત્તિની પ્રસ્તાવનાઅ। માંથી 
મહત્ત્લની ક'ડિકાએ “ આસુખ *માં આપી છે એ ઉપરથી આ પુસ્‍્તિકાની 
ઉપબે।ગિવાને। "ખ્યાલ આવી શકરે. આજનું રશિયા, ઓકટોબર 
કાંતિના આદશેથી કેટ્છું બધું દુર જહું નનચ છે અને એનું અત્યારનું સાચુ 
સ્વરૂપ કેવું છે તેનો'ચથાવત “ખ્યાલ આ પુસ્તિકા આપી રાકરે. રશિયા 
વિરો આજકાલ એટ્લ બધું લખાય બોલાય છે અને રોજબરોજ એની 
મહત્તા એટલી બધી વધતી ન્નય છે કે ત્વાં“) અસ્ધારની પરિસ્થિતિ વિશે 
પૂર્પૂરી રાત વાકેક્ગાર થવાનું ખૂખ જ “રરી બને જે. 


ર 


ગુજરાતીમાં આવાં પુસ્ત?! નહિ જેવાં જ છે પર'તુ સામાન્ય વાચકને 
પણુ રશિયા વિશે નાણુવાની આજ તે। એટલી બધી તાલાવેલી લાગી છે 
કે, આ પુસ્તકને અ જકર આવકારટ્દાચયક લેખશે, શ્રી જવંતી દલાલે 
મૂળ પુસ્તિકાને ગુજરાતીમાં ઊતારવાનું કપરું ડામ કેવી સફળતાથી 
પા૨ પાડયું છે તે વાચકો પોતેજ નઈ શક્રે. ગુજરાતીમાં આવાં 
પુસ્તકે। વષુ ને વધુ લખાય વચાય અને એ હેતુ પાર પાડવામાં આ 
પુશ્તિકા નહિ જ્વે। કાળા પણુ આપી રકે તો આ નગર મયાસ 
સાર્થક થધો માનીશું. 
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$ અસારાં અન્ય પ્રઝારાનો $ 


---મ્ન્‍્ન----- 
ગ્રાસ ચએલાં 
સીતા (નાટક) ચન્દ્રવદન મહેતા 
કાદવનાં કંકુ (વાર્તાસંગ્રહ ) બયુલેશ 
આપણુ નેતાએ (રેખાચિત્રો!) યુસુફ મહેરઅલી 
અનુ: નંદકુમાર પાઠક 
સુનંદ્દા (વાર્તા) રમણુ વજીલ 
પૃચ્છકટિક (નાટક) સુન્દરમ્‌ 
લતા (સળગવાતો ) ગુલાબદાસ જોકર અને ખીન્નએ। 
રારા (વાર્તાસંગ્રહ) ડૉ. જયંત ખત્રી 
ઉત્તરા (વાતોસંત્રહ) જયતી દલાલ 
ફર છ 
દ હુવે પછી : 
થ્વરી (વાર્તાસંત્રહ) કિસનસિહ ચાવડા 
ઠંડે પહોરે (નિબંધિકાએ।) મુનિકુમાર ભટ્ટ 
ગાંધીવાદની પુનરવવિ ચારણા મોહનલાલ દાંતવાળા 


'ાપણી કોગ્રેસ 


ર્મણિકલાલ શાહ 


તદુપરાંત ગુજરાતભરના જાણીતા લેખકે ની મુતિએ 


પલશ્મ પ્રકાશન લિમિટેડ 
લક્ષ્મી બિલ્ડિગ--ત્રીજે માળે 
 મરાઝશાહ મહેતા રોડ, કોટ, સુ'બઈ 





ક, ૦. મુ. ણ પુશિતિકાનો રહ સા દા સમાજ્વોદીઓને. 'શાધતે. ન 
ફા મજરા કરવા અને "સાધ્ય 'ની પુનઃ વ્યાખ્યા કરલા. ઉતેજવાતા છે. 
એ. _ઉેતુસરજ એ જેટલા જવાબ આપે છે તે કરતાં વધુ સવાલ પૂછે * 
“છે. અતે હકીકતના પ્રકાશમાં પોતપોતાના નિર્ણુયો તારવવાનું - કામ _ 
.. ઉરેક વાચકે પર્‌ જ છોડવામાં ક છે. અહો રજૂ થએલી  રંકાએથી » 
ધણા! મિત્રોને મૂંઝવણુ થશે અને એથી એ વધુ તો એમને કદાચ ખીજ _ 
_. પણુ ચડશે, “ નાસ્તિક ' અને * કરન બન્યાના આરે।પ પણુ મારા - 
' સાથે આવરો. આ સહુતે મારે આટલું જ કહેવાનું છે કે હકીકત જ 
મૂંઝવનારી અને ખીજવનારી છે અને સામાજિક અને આથિક ક્ષેત્રમાં * 
ન્યાય પ્રવર્તે એમ ઉંચ્ઠનારાઓતે આંખો બંધ રાખવાનો કે મો ન 
ખોલવાનો શૈખ પાલવે એવો નથી જ. (પગ્રથમાવૃત્તિના નિવેદનમાંથી 9 
આ પુસ્તિકાની પ્રથમાભૃત્તિને, એમાં રહેલા “ નાસ્તિફ' મતની 
દૃષ્ટિએ મેં ધાયો હતો તે કરતાં વધુ આવકાર મળ્યો. બધી રીતે જેતાં * 
સમાજવાદ અતે મૂડીવાદ ખનેતી પ્રચલિત અતે પ્રચારિત વિચારણાથી 
દૂર જનારાઓને માટેની એક અગયની જરૂરિયાત એણે પૂરી પાડી 
હોય એવું લાગે છે. એ લખવા પાછળનો, હરપળે જેની ન 
' વધતી નય છે એવા પ્રશ્નોની સ્પષ્ટ વિચારણા પ્રેરવાનો ગ્રાથમિક હેતુ દેતુ 
. પણુ કેટલેક અંરો સધાયો છે. 
બ્ર 


પુસ્તિકાતી સમીક્ષાઆએ ગએકખે ગેરસમજૂતીએને પણુ ખહાર આણી . 
_. જે. એમાંની પહેલી, મે ગાંધીજીના વાલીપણાના સ્હ્ાન્તનો સ્વીકાર 
_ કર્મોછે એમ આક્ષેપે છે. મૈ તો કહ્યું છે કે હું મિલકતના રાષ્ટ્રીયકરણુના 
-. વિકલ્પ તરીકે વાલીપણાના સિહ્ધાન્તને નથી સ્વીકારતો (પ્ર. અ. પા. ૫૩/૫૪) 
પણુ સંળન્તિકાળ દરમિયાન જેતા ઉપયોગ થઈ શક એવા વિચારબીજ 

.. તરીફ્ે એનું મૂલ્ય સ્વીકારાવું જનરેઈએ એટલું જ મૈ કહું છે. ખીજ 
.ગેરસમનૂની મેં બર્નેહામની “ મેનેજેરિયલ રેવોલ્યુશન'માંતી વિચારસરણીને _ 
્ રિ ક્ષા, છે એવે * માક્ષે કરે છે. બર્નહામ પોતે પુ આવી 


મૃતીમશાહીની હિમાયત નથી કરતો. એ તો માત્ર એક આગામી ભય 
વિષે આપણુને ચેતવે છે. આની શક્યતાએ વિષેની એની વિચારણા 
સાથે હું સહમત થાઉં છું અને હિન્દમાં આ મુતીમશાહી આવતી અટકે 
એટલા જ કારષુસર હું ગાંધીજીની વિચારસરણીના તાત્ત્વિક અભ્યાસની 
ભલામણુ કરું છું. કદાચ પેલી મુતીમશાહી ચુલમાથી એ ઉગારે અપાવી 
શકે. સર્વસત્તાવાદી દકૂમતતે હું વિરોધી છું એ જ કારણુસર હું આજના 
રશિયાને સમાજવાદી રાજ તરીકે સ્વીકારી નથી શકતો. 
રી 


'સમાજવાદનીપુનવિયારણા'ની પ્રસિદ્ધિ બાદ તુરત જ પ્રે. દાંતવાલાની 
પુસ્તિકા “ગાંધીવાદની પુનતિચારણા' પ્રગટ થઈ. મૈ જે વિચારણા રજૂ 
કરી હતી તેને આથી સમર્થન અને પુષ્ટિ મળ્યાં. યારબાદ મારી 
પુરિતિકાના જવાબરૂપે ખે ખીન' પ્રકાશને! પ્રમટ થયાં, બન્નેનું ઉગમ 
સામ્યવાદી કાફલામાં હતું પણુ વેશપલટાની ન્નણીતી નીતિ અનુસાર 
“ સામ્યવાદી? “ સમાજવાદી? બન્યા અને “બિરાદર'ને “શ્રીયુત બનવું 
પડયું. એક જ શ્વાસમાં મારી સામે ફાસિવાદી, ટ્રોટસ્કીવાદી અને મૂડીદારે।ના 
પ્રતિનિધિ હોવાના આક્ષેપો થયા છે. એકજ વ્યકિતને માટે એકી વખ્મતે 
આ સવ હોવું એ અશકય છે એટલું જ હું નખ્રતાપૂવક જણાવી દઉં. 
સામ્યવાદીઓને ઝાઝો જવાબ આપવાની મને જરૂર દેખાતી નથી. એમની 
ભત્યતા એમના ભૂતકાળમાં જ છે. અને “ હરિજન'ના જે છેલ્લા અંકનું 
પોતે સંપાદન કરવાના હતા તે તા, € ઓગસ્ટ, ૧૯૪ર ના અંકમાં 
સદ્ગત મહાદેવભાઇએ* લખ્યું છે તે જ સામ્યવાદી ખોને માટેના અનુરૂપ 
પયુલેખ છેઃ “સામ્યવાદીખઆએ એમની મુકિત મેળવી છે તે નનણી 
મને આનેદ થયો છે. યુદ્ધયત્નમાં સહાય કરવાતી દિમત ભરપાઈ કર્યા 
નિનાય એ એતા હકદાર હતા. પણુ એમણે હિન્દની મુકિત મેળવી છે 
છે એ વિષે હું સ શક છું. એમણે માત્ર દેશની મુક્તને જ નહોં એમના 
પોતાના સિદ્ધાન્નોને છેહ દીધા છે.” પ્રે. હેગાલ્ડ લાસ્કી જેવા, પોતાના 
રશમાં સામ્યવાદી પક્ષ સાથે સમળૂતી કર્તાતી મથામણુ પાળળ વર્ષા 
ગાળતારને પણ્‌, “માકર્સ અને આજકાલ''માં “અહીં અને સવત્ર 
 કરારતચૂકમી પુસ્તિકાને ૨૮મે પાને મહાટેવભાઇને સ્થાને ગાંધીછના નામને! 
દલ્લેખ, આ સંબંધમાં થયે] છે. આ સુધારીને વાંચરો।. 


ન 


_ સામ્યવાટી પક્ષે કરેલી મૂર્ખાઈ, એમનું વાકૂછલ, ષડ્યંત્ર માટેની મંત્ર, અગત 
- ગાળો દેતાવી અઃમ્ય ધખ્છા, અને સતનો આશ્રય લેવામાં કંજૂસ ' 


| વત્રષે કહેવું પડયુ છે. 


પુસ્તિકાને જવાબ આપવ:નો ગંભીર યત્ન એક કઝોાખ્યાપંકે એક 
વાડિકમાં કર્યો છે. વિઠ્દાન પ્રાશ।પક પાસે પ્રશાસન ય લેખ્નશક્તિ 
અને વિદ્ત્તા છે અને પક્ષના સભ્યપદની %જંન્નળ ન હોવાથી સાએ સો 
ટકા સામ્યવાદીને અડ્ાપ્ય એવી ચતુરાઈ અને સંયમથા એમણે જવાબ 
લખ્યો છે. પણુ એમતી વિચારસરણી હિન્દના સામ્યવાદી પહ્ટના 
ખુદ્દિવાદી સહપાન્થેની લાક્ષણિક હોવાથી એમની સમીક્ષાનો જરા વિગતવાર 
જવાબ આપવે ઊચૅત લાગે છે. વિદ્દાન પ્રાધ્યાપકતી વિચારસરણી વિષે 
જેને અટેશે હોય એમણે, હ જુદાઈ, ૧૯૪૪ ના “પીપલ્સ વૌર 'માં આવેલું, 
રાષ્ટ્રીય લડતતે ખેરવિખેર્‌ કરવાના પ્રયત્નમાં પોતાની જાતને ગણુના- 
પાત્ર બનાવનાર એ અખબારને અભિનંદનનો સંદેશો આપતાં કરેલા 
વિસ્મયજનક વિધાન; ““પીપલ્સ વોર? હિદના શ્રેષ્ઠ રાષ્ટ્રીય વિચારનું 
પ્રતિનિધિ છે,” એ ન્નેઈ લેવું. 


વિઠ્દાન સમીક્ષકની ફરિયાદ એ છે કે મૈ મારી હષછીકત સામ્યવાદના - 
નિરોધીએ। પાસેથી જ મેળવી છે. આ આક્ષેપમાં રહેલા સત્યને આપણે 
ચકાસીએ. શક્ય હતું યાં લગી મૈ મૂડીવાદીએ, ફાસિવાદીઓ અને 
સર્વ પ્રકારના સમાજવાદ -વિરે।ાધીઓની સાદેદીને દૂર્‌ રાખવા યત્ન કર્યો 
છે. ખુદ સમાજવાદીઓ અને સામ્યવાદીઓના કે|માંથી જ મે સો[વેષેત 
વિરુદ્દના શબ્દો લીધા છે. જેમનાં કથ્રનતો મે આધાર લીધે, છે એવી 
એકએક વ્યક્તિ, દા. ત. મેંટસ પ્સ્ટિમેન, લુઈ ફિશર, યુજ્ન લીએ, 
આન્દ્રે જડ, આર્થર કેસ્લર અને ફંડા ઉટલી, શુદ સમાજવાદી રહી છે. 
અને એમાંનાં કેટલાંક તો સામ્યવાદી પક્ષનાં ₹ભ્ય પણુ રલ્યાં છે. આ 
સહુ પહેલ પ્રથમ સે વિષેત ક્રાન્તિના ડેરોસક અને ઉત્કટ મિત્ર રહ્યાં છે. 
એ ખતા ય, સ્તાલિનના આજના “વીર' મિત્રની સાહેદીની જરર હોય 
તો પિન્ક્ટન ચચિલના તા. ર૪ મી મે '૪૪ના રે।જ પાર્લામેન્ટમાં ખલાએલા 
શખ્રાોને અડીં રજૂ કરતાં મતે અનેદ થાય છે : 


ત 


“રેલમેત રરિપાસાં અક્દ્પ્ય પરિવતેતો થયાં છે... ટ્રેદટરષ્ીની 
છાપવાળો સામ્પવાદર પૂણૂપગું ભૂ[સાઈ ગધા છે. રરિયન છવનના બામિક 
પાસાંને મળેલે। પુત ?નમ અદભુત છે. રશિયત સેન્યનાં રિસ્ત અને લશ્કરી 
રસમો! અ:ડ્રેતીય છે. નગું રાષ્ટ્રગીત ( અપનાવાયું છે )...આંતરરષ્ટ્રીયનું 
વિસત કરવામાં આવ્યું છે. થોડાં વષા પૂર્વે મચલિત હતા એ ખ્યાલથી આ 
ખધાં સ્પષ્ટ મસ્થાને। છે. ”” 


વિદ્દાન પ્રાષ્યાપકે સૂચવ્યું છે : “મિ. ઈસ્ટમેન કરતાં આ પુર્તિકાના 
કર્તાતે લુસિએ લેર તરફથી સારું માર્ગદર્શન મળ્યું હોત. ' લુસિએ લોરા 
મા સેને! ઉત્તમ કેતે! ટીકાકાર છે અતે માકર્સવાદનો અભ્યાસી છે. 
નવું શીખવાનું મળરે અને યોગ્ય જણાશે તો મારી ભૂલે સુધરશે એવી 
હરેક આશાથી મેં એતું પુસ્તક “ માડ્સેવાદ અને લોકશાહી? લીધું, પણુ 
મતે આશ્ચર્ય થયું, કારણુ કે લુસિઅ લોરા તો પુસ્તિકાના પ્રથમ ભાગનું 
પૂરેપૂરુ' સમર્થન કરે છે અને વિદ્દાન સમીક્ષકે જે કાંઈ કહ્યું છે તેને 
સખળ વિરાધ કરે છે ! રશિયા વિષે જે ભાષા વાપરતાં મેં છ્લોભ 
અનુભવ્યો છે તેવી ભાષામાં લખાએલ્લા એ પુસ્તફેતેો એક કકરો જુએ ? 
તત કે રાશેયત અેતત્રને ઘણીવાર “રાજમૂડીવાટ્ટ'ના નામે એળખાવાયું છે; 
અને કાર્ય કોટસ્ઝીએ વાપરેલે શખ્ટ્ટ “રાજગુલામી ' એ વધુ અનુરૃપ કૈ; 
તે। પણુ અમારા મત મુજખ તે।, અત્યારનું તત્ર નથી ગુલામી, નથી દ્રાસત્વ કે 
નથી મૂડીવાદ. પણુ એ ત્રગેમાંથી બનછું કશુંક છે. ગુલામી અને દ્વાસત્વ સાથેતે। 
એને! સબધ તે! કામદાર માટે સ્વાધીનતાના પૂરેપૃરા અને સાવાત્રિક નકારથી 
સ્%ડ થાય છે. આ કામટારેોત રહેડાણુચિટ્ઠીથી વસવાટની જગામાં જકડવામાં 
આવ્રે છે અને ધણી વાર તે। એમની રે।ઇની ન#ગ। સાથે પણ્‌ ન્નૂના જમાનામાં 
દાસ જેમ માલધારી સાથે જકડાએલે। રહેલો એમ જકડી રાખવામાં આવે છે. 
અને એને। મૂડીવાદ સાથેના સબધ વિપુલ સખ્યામાં જળવાએલી કેટ્લીક 
આ થિક ભિત્નતાએ। અને કાયદેસરના રૂષામાં સ્પષ્ટ થાચ છે. તેમ છતાં, એવું 
આ સહુ કરતાં વસ્તુગત [વભિન્નત્ત હેં, ”” 


સમીક્ષક અગય ધરાવતી ત્રણુ વિગતો પર મને સુધારવાનો યત્ન 
કેપપ છે, એક તો રાજકીય લોકશાહીતો અભાવ, ખીજુ' કામદારોના 
નિયંત્રણુનો અભાવ અને ત્રીજુ” આશ્વિક અસમાનતાઓને ઉદભવ. એમ 
આસ્ઞેપાયું હતું કે ૧૯૩૬ના બંધારણુના ગ્વીકાર્‌ પહેલાં ખેતર અને 
કારખાનામાં થએલી હજરો સભાઓની ચર્ચો વિષે ઉલ્લેખ સરખો પણુ 


હ 


દ 


ન કરીને મેં અન્યાય કયો છે. વિદ્દાન પ્રાધ્યાપકને મન આ રાજયકી 
લોકશાહીની સાભિતી છે. સત્તામાં છે એ ર4સવાયના અન્ય કોઈ પણુ 
રજજીય પક્ષને જીવવા જ ન દેવાની રીત, કે આ દન્નરરેમાંની એક પણુ 
સભામાં બંધારણુનેો વિરોધ નહતો થયે કે એમાં સુધારો ન'તા સૂચવાયેો 
એ ઈઉંકીક્ત, અતે આ સર્વ સભાએ સ્તાલિનરાજનાં ખણુગાં ફૂ'કવાની 
મચારસભાએઓ હતી એ સહુ, બહુશ્રુત પ્રાધ્યાપકતે મન માત્ર અસંગત 
વિગતો છે. નમ્રતાપૂર્વક હું એ કહેવા માગું છું તે એ છે કે અગત્ય 
એ સભાની સંખ્યાની નધાં પણુ એ સુક્ત હોવી જેઈ એ અને જ્યું 
નિર્બધ ચર્ચા અને (સામ્યવાદીને મત) અણુગમતા વિરોધને પણુ સ્થાન 
હેય, શકયતા હોય, એ છે. 

કામદારીના નિયૈત્રણુ વિષે પ્રાષ્યાપકે ઓઘોગિક કારખાનાં 
“કારખાનાંતી ઉત્પાદક સમિતિઓની મીઠી દયા પર” આધાર રાખે છે 
એમ કહું છે. મતે ભય છે કે આ વિગતમાં પ્રાધ્યાપકની માહિતી વ્ષો- 
જૂતી છે, એક જમાનો એવો હતો કે જ્યારે કારખાનાંમાં આવી સામેતિઓ 
હતી પણુ પછીથી એ ઘણી ખધી “મુશ્કેલી'નું કારણુ જણાતાં એ સહુને 
રાતા “ સરમુખત્યાર 'તી સાથે નાખૂદ કરવામાં આવી. આજે તો રશિયન 
મનૂર્મંડળા જમતીના ગૈ. લીના ફામદાર મોરચાની સરસાર્ધ કરી ર્હ્રાં 
છે. એમતોા એક માત્ર ઉદ્દેશ ઉત્પાદનનો વેગ વધારવાનો છે. 

વિરોધને ત્રીજ્ને મુદ્દો હતો રશિયામાં થએલી આથિક અસમાનતાની 
પુનઃસ્ત્રાપતા અતે સ્તાખાનોવિઝમ પર્‌ સૈ મૂકેલો ભાર. પીગ્તાલીસસો 'શભ્દની 
સમીદ્ઞામાં સ્થળસંકાચનું કારણુ જણાવી વિદ્દાન સમીક્ષકે સ્તાખાને!વિઝમ 
વિષેની કદાચ અણગમતી અને ભમયપ્રદ ચર્ચાને ટાળી દેતાં એમના 
ખ્યાલનું સમર્થન કરતા રશિયન આવકના કેટલાક આંકડા ટાંકયા છે, પરતુ 
હકીકતમાં તો એમણે મારા દણ્રિબિદુનું જ સમર્થન કર્યું છે. એપ્રિલ '૪રના, 
“૪નેલ ઓફ ઈ કાનોમીં'માં આવેલા મિ. બગેસનના એક લેખનું ટાંચણુ 
આપતાં એમણે જણાવ્યું છે કૈ ૧૯૩૪ માં રોજ-કમાઈ વચ્ચેની અસમાનતાને 
ગાળા ખીજા દેશો જેટલે જ પહેળે હતો. હું પટુ આ જ કહેવા મારો છું. 

ક 

છેલ્લાં કેટલાંક વષાથી રશિયામાં પ્રચલિત થએલી, હકીકતના 

વશપલટાની, અતે માકસવાદી સિદ્ધાન્તોની વિકૃતિની પદ્દાત સુજબ એમ 


હ 


 કશેવામાં આવે છેક “હરેકતે એતી જરૂશ્યાત સુજખનું' એ સૂત્ર સાચી * 
રીતે સામ્યવાદી છે ન્ત્યારે “હરેકતે એના કામ રુજબ' એ સમાજવાદી _ 
ચૂત્ર છે. અને આ જ કસોટી હોય તો રશિયામાં સમાજવાદ પ્રસ્યાપિત છે. 
સમાજવાદની આ વ્યાખ્યા ખરી રીતે સમાજવાદી આદરાને તેના ઉચ્ચ - 
સ્થાતેધી ચ્યુત કરી પ્રડર્તમાન પરિસ્થિતિ સાથે એનો મેળ ખતરાવવાતી 
મેલી યુક્તિ છે. પણુ આજે તો રશિયા માટે આ નત્ર દાવો પણ કરી 
શકાય તેમ નથી. કમાણી મણેનત સાથે કશે સંબંધ ધરાવતી નથી તે 
વ્રુત એરિક સ્ટ્રોસના “ સોવષેત રાશયા'માંથી ખંશાબર નવા મળે છે, 


૬૯૩૯માં લીઓં ટ્રાટસ્ઝીએ સોવિયેત પત્તોમાં પ્રગટ યએલા 
આંકડાઓના વિશ્લેષણુ ખાદ કહ્યું હટ: “સોવિચેત પ્રન્નના ઉપલા 
અગિવયારબાર ટકા જેટલો વગે રાષીય આવફના પચાસ ટકા જેટલું પામે 
છે. પ્રન્નની ઉપરની શ્રેણીનો દસ ટકા વર્ગે ન્યાં માત્ર પાંત્રિસ ટકા 
જેટલી આવક મેળવે છે એવા અમેરિકાને પણુ સો[વિષેત રશિયાનો આ 
આંકડા ટપી ન્નય છે. '' 


આ નવા સામાજિક વર્ગીકરણુનું રાજઝીય પ્રતબબ રશિયન 
રાજતત્રનાં જે નબળાંસબળાં અંગઉપાંગાો છે તેના ધય્તરમાં ન્નેવા મળે 
છે. છેલ્લી સોવિયેત" કૉંગ્રેસ (૧૯૩૬, ડિસેમ્બર )ના ૨,૦૧૫ પ્રતિનિધિ- 
ઓમાંના હરછ (૪૭૪ ), એરિક સ્ટ્રોસના મત મુજબ, કેન્દ્રીય કારે ખારી 
સમિતિ, ઓદ્યોગિક સાહસના નિયત્રકો અને તજન્નો, પક્ષ ( સામ્યવાદી ) 
અને મજૂર સંઘેના જવાબદાર અફસરો, અને ઉચ્ચ દરજ્ન્નના લશ્કરી 
અમલદારામાંથી આવ્યા દતા. ૫૮૯ પ્રતિનિધિઓ (રહ?) રથાનિક 
સોવિષેતના પ્રમુખા તથા સામૂહિક અને રાષ્ટ્રીય કુષિક્ષેલે।ના કેમુખે! વગેરે 
હતા. ૪૩૦ પ્રતિનિધિઓ (૨૧૪) સ્તાખાનોવાદી હતા અને માત્ર 
૬૦ (3૪) સાદા કામરારો અતે કિસાતે હતા. 


આ મુદ્દા વિષે વધુ ચર્ચા ડરવાની દું જરૂર જતો નથી, વિશાળ 
અને વિકાસ પામતી જ્તી આથિક અને સામાજિક અસામાનતાઓ, 
જેને આંખો મીંચવી ન હોય અને જેવું હોય એને માટે ખુલ્લી પડી છે. 
સોવિયેત રશિયામાં આજે જે સમાજવાદ જેવા મળે છે તેથી, 
લુસિએ લોરાના શખ્રોમાં કહું તો “ ગુદ્ધિ કરતાં જેને આંધળી આગાધીનતા 


૬૦ 


ઘધુ પસદ છે; કહેવાતા સોવિયેત સ્વગ વિષેના એક એક જૂરાણાને 
' સ્વીકારી લેવા તેયાર હોય એવા જે મંદબુદ્ધિઆ છે; જેમાં માત્ર સરકારી 


.. ઉમેદવારો જ છે અને લોહીતરસ્યા દમનતી જેના પર છત્રછાયા છે 


એવી ચૂરણીઓને “ મુકત અતે “નિર્બધ' ચૂ'ટણીએ કહેવાતાં જેને 
જરા અરેરાટી કૈ આશ્ચર્ય નથી થતું; જે રાજ્યમાં માત્ર એક જ પહ્ષ છે 
અને અન્ય સહુ જેલમાં છે તેવા તંત્રને “ આદર્શ લોકશાહી? કહેતાં જેને 
વિસ્મય નથી થતું; જે દેશમાં સમાજવાદી વિચારસરણીને દેશવટો દેવાયો 
છે, દમતતી એડી નીચે ચગદવામાં આવી છે અતે વીસવીસ વર્ષથી 
જેને “રાજ્કીય એકાંતવાસ 'માં ગૂ'ગળાવાઈ છે એ દેશમાં “ સમાજવાદતા 
ધડતર' વિષેની વાતો સાંભળી જેમને આધાત નથી થતો; અને જાણીતી 
અતે સિદ્ધ થઈ શકે એવી ઇકીકતોના વિરોધમાં, કેદીએ પાસેથી 
લેવરાએલા “પાપ નિવેદન' થી મૂઝવણુ નથી થતી તેવાએ જ આકર્ષાશે. 
છ 


વિદ્દાન સમીક્ષક પ્રાધ્યાપક અને સારે નસીબે હવે જેની સંખ્યા 
ધટતી નાય છે એવા એમતા સઠુપાન્થાએની દશા આજના હિદમાં 
કેર્‌ણુ અને કફોડી છે. ઓક બર ક્રાન્તિ અને એનાં ફળો પર એમણે 
મદાર્‌ રચ્યા હ્તા. એના એકએક અંગઉયાંગનું સંકોચન એમણે ન્નેયું. 
પણુ કાઈ નવો કીમિયો ન દાષતાં, જૂના માની લીધેલા લાભને વળગી 
જડેવું એ પરિસ્થિતિ, 1વકામ તરફ દુલેલ કરે છે. પાષ ને હોય તો તે 
અર્ધ સંપ્રજ્ઞામાં વિવશ્તાપૂર્વક શકા જઝાવતી વઃ તુને વળગી રહેવામાં છે. 

ક 


પ્રથમાઝત્તિના પ્રદાશ્રન બાદ એનાં નિર્ષ્યોનું સમર્થન કરતી ધણી ; 
વમ્તુબએા બની છે, અને એમાંતી કેટલીકના ઉલ્લેખો દિતીયાશભત્તિમાં ' 
કર્યા છે. 


એપ્રિલ ૧૯૪૪ના “સાશિયલ સર્વિસ કવાર્ટર્શા'માં આ પુસ્તિકાનું વિચાર્‌- 
પ્રેરક અને વિધાયક અવલે।કન અપાયું હતું. તેમાં સૂચવાયું હતું કૈ આ પુસ્તિકા 
એ સાચે સમાજવ દની નર્ગી પણુ માત્ર સ્તાલિનવાદની પુનવિચારષણા છે. 
જેટલે એશે એમાંથી સ્તાલિતત્રાદના નકાર્નો ખતનિ નીફળે છે એટલે 
અંશે એ ચૂચન સાચું છે. પણુ પુનવિંચારણા એડલે નકાર નહીં, 


3૬% 


ન સ્તાલિવવાદે કાયો ર રર જ તે દ રે ખુદ. “શકશે 
_'પાંગષી છે. ફળની ચિકિત્સા, ૬ક્ષની અને આગળ. વધીને ડહીએ તો. 
“અંદ જમીનની ચિકિત્સા સિવાય થઈ ન શકે. એટલે જ શમાજવાદની . 
_પુતર્વિચારણાની આવશ્યકતા છે. સમાજવાદીઓએ ડરેલી . આવી * 
ર પુનતિંચારણા, હરેકતે યથામતિ, સિદ્ધાન્ત અને એના આવિષ્કારોમાંથી 
' કેટલાકને નકારવાનું, કેટલાક વિવે પ્રશ્નો કરવાનું અને બાકી કહ્યું તે 
વિષે ૬દૃતર શ્રદ્ધાનું પ્રતિપાદન કરવાનું બળ આપરે. 


મીનુ મસાણી 
(દ્તીયારત્તિની પ્રસ્‍તાવનામાંથી ) 


શ્ર 


ય્‌ 
_ ઉચેલીનો ચાંદ 


3/0 . ક ઇન ન-.૦૫૯૦-બાા-. -4 તજન ૦૪ના? ૪ * જ, હક હઆતરાઈ-.૦-૦નાળતબંગજન--ન-રજ/૧૦૪૦ ₹"૪0હા કથ. ક.પ.!* #2.તા-ત-તપન૦જ-નાના તુ સૂક્ષ્મ, હ, -8. તતા _..«"૩૦સ-મ૫૦૫૬૦૦ ક #48 # , સાકઇરન----૦ ૪૦-૦-૨૦૦૦ જજ; જશગાકતા-તઇ.અઉઓઆતમાઈભઉ. સમક. આજ-*૪-૦-૪ન#૦૦ુ,તગજ (1 કાયયદઝઝકઉા ૦૩૦૩૭ હાક.- ક-.-- -- કઝ ટસ-નસતળઇ-વાળન- -કારનારૂતાયરણરઝઝમસઝ૦ડસાાતનગાક, સા વટામણ53:85% _ 
૧૧૪. _-- ? 0 2; ૦૦-૦૦૦-૦ ક 8 0 ક!ક--૦--૦૦- નન નન # 2 કન્કનન૦-અ"૦-૦૦૦૦૦૦-૧ .૨૬૪09/0 -.-ન૦૦૦૦૦-૦-૪--૦ તૂબય#૦ -આનનાસઇ-૦ણ૦૦૨૪૦૨૦/૧- ૨. ------------*7 ૮:33 રુઆબ, ર૮3. :તાખકગનાઇ-તુાજન આુસરનગામતનાખમાણતળારરયાઓરાગજ, 


ડા? --૩---- રદન * જ _સક કટલન.--.-૦૦૦૦૦૦૯-૫-જ "જન ૫ - કસા -.ર-૦૦૫૫૭----૪--૮૦-- ---ન્‍યન- 


દુરેક દિવસ હવે તો રશિયાની લશ્કરી મૂચકદમના વધુ અને 
વધુ સમાચાર લાવે છે. રશિયન લશકર પોલાન્ડની ભૂમિ પર્‌ છે અને 
પૂર્વ અને મષ્ય યુશેપના દેશો પર્‌ આક્રમણુ કરે એવો સંભવ છે. 
યુદ્ધ ખાદ રશિયા, જ્યાં લગી યુરોપને લાગે વળગે છે ત્યાં લગી પ્રભળ 
રાજ્યોમાંનું એક બને એવી દરેક શક્યતા છે. એટલે જ, ર્રિયન 
રાજ્યના સાચા સ્વરૂપતે સમજ લેવાની ક્યારેય નહતી એવી જરૂર 
આજે છે. કમનસીબે આવી સમજણને મોટે ભાગે અભાવ જ વર્તાય 
છે. આ વસ્તુ જેટલી હિદમાં વ્યાપક છે તેવી બીજે ક્યાંય નથી. બોજ 
બધી રીતે સજ્ઞાન કહી શકાય એવા ધણા બધા પણુ રશિયાની 
“ ખાબતમાં દસ વર્ષે પછાત હોય એવું ખને છે. અતે આ દસ વર્ષોમાં 
આવી ગએલા, સુદૂર લગી અસર પહોંચાડે એવા રાજકીય, આથિક 
અતે સામાજિક પલટાએથી આ લોક સવથા અજ્ઞાત છે. 


સસાજવાદની પુતર્વિસારુ, 


 -. જખતાંય સોવિષેતમાં ધણા મૂળગત ફેરફાર થયા જ હોવા નનેઈ એ. 
માની સાભિતી તો ૧૯૧૭ની ખોલ્શેવિડ કાન્તિતે ભાંડનારાની કર 
વખાણુનારાની રશિયા વિષેની વલણુમાં થએલો ફ્રેરફાર છે. દાખલા તરીકે 
છન્ગ્શેન્ડના રૂહિચૂસ્તાો અને મિલકતદારે શરુઆતનાં વષોમાં ખોલ્શેવિકાને 
એક અવાજે ભાંડતા. ગંદામાં. ગદાં વિશેષણો એમતે માથે ઠાલવતા. 
લંડનનું “ડેઈલી મેઈલ' તો આ બોલ્શેવિક ભૂતનાં કટાક્ષચિત્રોમાં ય 
એને મોંએ નેવું અંશને ખૂણે દાઢી ઉગાડતું ! સોવિયેત તંત્રના નિદકોમાં 
મિન વિન્સ્ટત ચચિલ પણુ હતો અને એણે તો રશિયામાં લશ્કરી * 
દરમિયાનગીરીની યોજના પણુ તેયાર કરી હતી ! બિટિશ મજરસંથે * 
“રશિયા પરથી હાથ ઊઠાવી લો'ની કરેલી હાકલના પરિણામે આ ચે।જના 
પડતી મૂકવી પડેલી. આજે શગિન ચચિલ સ્તાલિનનો એવો પ્રશંસક 
બન્યો છે ક થોડા દિવસ પહેલાં પાલેમેન્ટના એક સમાજવાદી સભ્યે 
પાલમેન્ટમાં જ ચચિલને સ્તાલિનની કઠપૂતળી તરીકે એળખાવ્યેો 
હતો! ખીજે છેડે મારા જેવા-સમાજવાદીએ - છે જેમણે રશિયન 
કાન્તિને માનવમુક્તિના એક પ્રબળ યત્ન તરીક અને સોવિયેત સંધને 
દુનિયાભરના શેાષેતાના તારણુહાર તરીકે ઓળખાવેલાં. જેમ વર્ડઝવર્યે 
મૂન્ચ ફ્રાન્તિ વિષે ગાયું તેમ અમે પણુ રશિયન ક્રાન્તિ વિષે ગાતા હતાઃ 


તે મભાતે જવન્ત હોવું એ આશીર્વાદ સમું, 
પૃણુ જુવાન હેું તે તે। ખુદ સવગ જ હતું. 


' આજે અમારામાંના કેટલાક એ ક્રાન્તિનાં પરિણામોથી ઊપજેલી 
નિરાશા અને મોહનાશને છૂપાવી નથી શકતા, જાહેર રીતે આવી 
લાગણીને ઉચ્ચાર આપનારમાં રશિયન કાન્તિને બિરદાવનારા અને 
એમાંનાં કેટલાક તો વર્ષો લગી સોવિયેતમાં વસવાટ કરનારા લુઈ ફિશર 
(“મેત એન્ડ પોલિટિક્સ”), મેક્સ પરિટમેન (“ સ્તાલિન્સ રશિયા ' અને 
“ કાઇસસ પનિ સોશિયલિઝમ '), યુજ્ન લીઓન્સ (“એસાઈનમેન્ટ પ્નિ 
ચુટાપિયા), ફંડા ઉટલી (“ધી ડ્રીમ વી લોસ્ટ'), આન્દ્રે જડ ( “રીટર્ન કોમ 
ધી યુ.એસ.એસ.આર અને “ આફટરથોટસ ઓન યુ.એસ.એસ.આર : ) 
વગેરે છે. આ તો ઘણા બધામાંનાં થોડાં છે. લેનિન અને ટ્રોટસ્કીના 


૨ 


* સસાજવાદની પુતર્વિચારણુ 


શિત્ર અને ક્ાન્તિના પ્રબળ સમર્થક મેકસ ઈસ્ટમેનની ટીકાઓ સામે 
હેરાલ્ડ નનિકલસન જેવા રૂઢિચૂસ્તને રશિયન સરકારનો બચાવ કર્વે પડે 
એનાથી મોટા ખીન્ને કયો વ્યેગ હોર્ધ શકે ? ' 

કોણ બદલાયુ' છે ? 


આવો સમૂળગા પલટો આણવામાં કારણભૂત શું બન્યું ? ચચિલ 
અતે આ સમાજવાદીએ ખન્ને બદલાઈ ગયા ? 'કે પછી રશિયા જ છેલ્લા 
એ દશકામાં પલટાઈ ગયું છે? છી 


આ સારુ આપણે ૧૯૧૭ની પરિસ્થિતિને જેઈ એ. ક્રાન્તિ શાને 
માટે હતી ? એને હેતુ શું હતો? રશિયા પર વારે એક પ્રન્નપીડક 
ઝારની સત્તા હતી. મજૂરો અને ખેડૂતોની હાલત ચિન્તાજનક હતી 
અતે મોખરે લડતા સૈનિંદ્ઠાની હાલત એથી એ બદતર હતી. “શાંતિ, 
ધરતી અને રેટી*'ના સૂત્ર પર લેનિન અને ટ્રોટસ્કીએ ૧૯૧૭ના ઓક્ટોબરની 
કાન્તિ આણી. સેનિકા માટે શાંતિ, ખેડૂતો માટે ધરતી અને મજૂરે! માટે 
જેટી. ઝુન્ચ ક્રાન્તિ જેમ આ માત્ર એક રાજજીય પરિવર્તન ન હતું. આ તો 
સામાજિક ક્રાન્તિ હતી અને જગહ્કાન્તિના આંગ્રિસ રૂપે આવેલી હતી. * 
ખોલ્શેવિક નેતાગણે ન્નહેર્‌ કર્યું હતું કે ઝારશાહીની સાથે જ એ લોક 
મૂરડીવાદનો પણુ નાશ કરશે અને જેને લેનિને “ મુક્ત અતે સમાન' 
સમાજ તરીકે ઓળખાવ્યા હેતો એવા સમાજની રચના કરશે. ખીન્ન 
શખ્દોમાં કહીએ તો, તે વખતે જેમ ખધા જ સમાજવાદીઓ અને 
સામ્યવાદીઓ સમન્યા હતા તેમ, સમાજવાદી સમાજ, વર્ગવિહીન, 
લોકશાહી અને આતરશાષ્ટીય થવાને હતો. આ સાપ્યે પહોંચવા "ખાનગી 
મૂડીની પ્રથાને જમીનદોસ્ત કરવામાં આવી. કારખાનાંઓએ અને ખાણે 
એમના માલિકો પાસેથી ઝૂંટવી લેવામાં આવ્યાં અને એ સહુને રાજ્યની 
સિલકત તરીકે નહેર કરવામાં આવ્યાં જેથી ખધા જ એને ઉપભોગ 
કરી શકે અને એ મજૂરોના કાખૂ નીચે રહે. લશ્કર અને નોકાસેન્યમાંથી 
ખધી પાયરીઓ અને શ્રેણીવિભાજન કાઢી નાખવામાં આવ્યાં. સ્ત્રીને 
મુકત કરવામાં આવી, અને પુસ્ષતી સમોવડી અને સમાન બનાવવામાં 
આવી, ખધાં જ ખાળકોને શિક્ષણુતી સરખી અતે સમાન સુવિધા 


યાહ 


સસપ્જવાદની પુનર્વિચારાણ્રા 


મળવાની હતી અને શાળાઓમાં  એમતું પોતાનું તંત્ર આવવાનું 
હેતું. સામ્યવાદી પક્ષ પાસે સત્તાની ખધી ધુરાઓ એકહથ્યુ આવી હ્તી 
પણુ એમ નહેર કરવામાં આવ્યું કે જે ધડીએ મિલકતદાર વગ નાશ * 
પામશે અને વ્ગેવિહીન સમાજ સ્થપારો તે ધડીએ આ સરમુ"ખત્યારશાહીનેો 
પણુ લેપપ કરવામાં આવશે અને નિર્ભેળ અને નિર્બધ લોકશાહી સ્થપાશે. 
લેનિને કહ્યું જ હતું કે હરેક ર્સોઈઆએ રાજ ચલાવતાં શીખી લેવું 
ન્નેઈ એ. હૃષ્ીકતમાં તો હરેઝ્વ્યકિત એટલી સુખી અને ભ્રાતૃભાવનાગ્રેરિત 
'થવાની હતી કે કશા દંડશાસનની કે “કશી સત્તાની જરૂર જ નહીં રહે. 
એંગલ્સનતા કથનતું પુનરચ્ચારણુ કરતાં લેનિને કહ્યું હેતું: “ તંત્ર તો ખરી 
પડરે.'' “હરેક પાસે એની શક્તિ મુજબનું કામ લેવાશે અને દરેકને 
એની જરૂરિયાત મુજબ અપાશે.” આવે વ્યવહા૨-નિયમ હરેક વ્યકિત 
મેરજિયાત સ્વીકારશે. અને બધા સુખેસંપે રહેશે અને ખાશે પીશે. 


૧૯૨૭ 

પણુ સાચે જ એમણે “ ખાધુંપીધું *” ? આ પ્રશ્નનો ઉત્તર મેળવવા 
હૈં રશિયા ગયો. ૧૯૨૭માં પહેલીવાર અને ૧૯૩૫માં બીજીવાર એમ 
ખે નાનકડી સકેરનો લાભ મેળવવા હું ભાગ્યશાળી થયો હતો, મારી 
પહેલી મુલાકાતે મને ખૂબ ઉત્સાહી અને આશાવાદી બનાવ્યો. હિંદના કે 
અંગ્લેન્ડના અને રશિયાના વાતાવરણુ વચ્ચેનો ભેદ તરી આવે એવો હતો. 
એમાં ભૂલ થવાનો સંભવ જ ન હતે. ભ્રાતૃભાવ, આંતરરાષ્ટ્રીય અને 
સહુદયી માનવતા વાતાવરણુમાં ગુંજતી. અને એમાં ય “રંગીન ચામડી'- 
વાળાઓ માટે તો ખાસ ઉમળકો તરવરતો. એક હુબસીએ આંખમાં 
આંસુ સાથે કહેલું વાક્ય મતે હજુ ય યાદ છે: ' હું માનવ છું એવું મને 
આ દેશમાં જ લાગે છે.' સ્તાલિન-ટ્રોટસ્કીવાદ એની પૂણુ તીતવ્રતાએ 
હેતો પણુ હજુ ય તે છાપાંઓની કટારેમાં ખુલ્લી રીતે ચર્ચાતો; પછીથી 
થયું એમ જી. પી. યુ.નાં યાતનાગંત્રોમાં નહીં. સ્તાલિને તંત્રના સમગ્ર 
વત્રના કબજો મેળવ્યો હતો છતાં ટ્રોટસ્કી મજૂરોના લાડકવાચે। હતો 
અતે પોતાનો વિરોધ નિર્ભીક “રીતે વ્યક્ત કરતો હતો. પાશ્ચાત્ય ધોરણુની 
તુલનાએ ત્યાં શારીરિક અગવડો હતી પણુ સાથેસાથે જ સમાજવાદી 

ર 


જં 


સસાજવાદની પુનનિંચારલૂટ 


સમાજ રચવા માટેનો અદમ્ય ઉત્સાહ પણુ હતો જાને આવતી : કાલ 
માટેની મુક્ત, નિબેધ આશા પણુ દતી, 


જે કારખાનાઓમાં હું ગયો ત્યાં, મજૂરોને કાખૂ એ નક્કર હ૪ીકત 
હતી એ મે' ન્નેયું. દફતરમાં ખે નિર્દેશક ખેસતા. એક નિર્દેશક કહેવાતો 
અને ખીજ્ને ' લાલ' નિર્દેશક તરીકે એળખાતો. પહેલે! તન હતો 
ખીન્ને કામદારોને ચંટાયેલે પ્રતિનિધિ હતો. અને આ “ લાલ ' નિર્દેશકની 
સંર્માતે [વિના મજરોનાં વેતન, કામના કલાકે કે કામની પરિસ્થિતિ વિષે 
કશે ય નિણ્‌%ય નહતો ચઈ શકતો. 


શિક્ષણુમાં ય અભૂતપૂર્વ પ્રગતિ થઈ હતી. પરીક્ષાની પ્રથા કાહી 
નાખવામાં આવી હતી અને એ જ રીતે હરીફાઈના પાયા પર્‌ રચાયેલા 
લશ્કર્વાદી. સમાજના [ચેહર જેવા ગણુવેશ પણુ રદ કરવામાં આવ્યા 
હતા. વિદ્યાર્થીએ અને શિક્ષકોની ખનેલી ન્યાયસભા શિક્ષકોને ન્યાય 
કરી શકતી. વીસીના ગાળામાં સોવિયેત શિક્ષણુપ્રથાને નનેઈ જનેન ડયુઈ 
એવો ભાવાંકિત થયો કે “ આનું વ્ણુન કરવાની કશી ય લેખનશક્તિ 
મારી પાસે નથી? એમ એણે કહ્યું હવું. 


સ્ત્રીની મુક્તિ અને પુરૂષ સાથે હરેક ક્ષેત્રમાં એની સમાનતા, એ 
ઓકટોખર ક્ાન્તિના અંગોમાંનું એક અત્યંત ચિત્તાકર્ષક અંગ છે. ટ્રોટર્કીની 
ખહેત અને કામાનેવની પત્ની માદામ કામનેવા સાથેની વાતચીત મને 
યાદ આવે છે. એણે કહ્યું હતું એ સુજબ, સ્ત્રીકાર્યકર તરીકે, એને ક્રાન્તિની 
મોટામાં મોટી સાધના એ લાગતી હતી ક એણે સ્ત્રીને મુક્ત કરી અને 
હિન્દમાં પ્રવતેતી હોય એવી દશામાંથી એક જ કૂદકે પાશ્ચાત્ય અને એથી 
એે આગળ મ _હોય એવી પરિસ્થિતિમાં મૂઠી દીધી. લમ અને 
વિચ્છેદના કાનૂનો એવા ધરમૂળથી ખદલવામાં આવ્યા કે સ્ત્રીને એના 
પતિ પર જરા ય અવલેબન કરતું ન હોય એવું સામાજિક અતે આચિક 
સ્વાતંત્ર્ય મળ્યું. 


સીની તંદુરસ્તીને લક્ષમાં લેતો ગર્ભપાત ફાયદેસર્‌ બનાવવામાં 


આવ્યો અને સંતતિનિયમન વિષેની માહિતીને રાજ તરફથી જ લોકપ્રિય 
ખનાવવામાં આવી. 


મ ચ એ્રશાકવાતતી પુતર્થિચારણા 

“ગઝાર્શાહીના સ્તંભ જેવા “ ઓથોડાક્સ ચચ 'તે રાજશાહી સાથે જ ી 
નાબૂદ કરવામાં આવ્યું અને ધમેને લેનિને “ પ્રનાને અપાતા અર્ીણુ' 
જેવો જણાવી નિંદવામાં આવ્યો. આ છતું ૧૯૨૭નું સાવિયેત રશિયા. 


૧૯૩૫ 


૧૯૩૫માં હું ફરીવાર રશિયા ગયે ' ત્યારે તો વોલ્ગામાંથી ધણું ય 
પાણી વહી ગયું હતું. પંચવર્ષીય ચોજના સફળ થઈ હતી. અને દરેક 
ઠેકાણે થોડીક-વધુ સમૃદ્ધિની છાંટ નજરે પડતી હતી. પણુ ખીજી 
બાજુએ લોકશાહી---સામ્યવાદી પક્ષમાં હતી તેવી ય લોકશાહીને--સ્થાને 
એક વ્યક્તિની સરમુખત્યારશાહીની સ્થાપના થઈ ચૂકી દતી. ન્નહેર 
સ્થાનોમાં સ્તાલિનનાં 1ચત્રો બાપડા લેનિનનાં ચિત્રોને કાણી મારી 
અંધારામાં ગબડાવતાં હતાં. જી. પી. યુ. (ખુક્રિયા પોલીસ, જૈન 
ગેસ્ટાપાની સમાન્તર અને એના આદરી પર્‌ ર્ચાએલી, આપણી 
' સી. આઈ. ડી. જેવી) સવવ્યાપી હતી. ટ્રોટમ્ઝીને દેશવટે કાઢવામાં 
: આવ્યો હતો જ્યાં સ્તાલિતના કેઈ હથિયારના હાથે પછીથી તેનું 
'ૂન થયું. ઉપરછલ્લી રીતે એના તિરસ્કૃત ખતેલા નામાભિધાનના 
_મેથમાક્ષરો બદલવામાં આવ્યા હતા (એન. કે. વી. ડી.) પણુ એની 
ચાલચલણુ કે રસમરિવાજમાં કે એની પ્રેરક%ત્તિમાં ભાગ્યે જ પલરો 
યચો હતો. આંતરરાષ્ટ્રીય બિરાદરીની ભાવના દેશવટે ગઈ હતી અને 
સ્થિર થઈ હોય એવી નોકરશાહીની પ્રતીતિ ડગલે ને પગલે થતી હતી. 
અતે આ નેોકરશાહીને એમ લાગતું હતું કે તે રશિયાની સામાન્ય ' 
જનતા કરતાં કાંક જુદી જ છે. રાજધાની મોસ્કોમાં આ ખાસ નજરે 
પડતું. આઝરબેન્નન (તૂકે ) અને આરમીનીઆ જેવાં દૂરનાં પ્રજાતત્રેોમાં 
હજુયે જૂતે કાંતિકારી આદશે અતે ઉત્સાહ નજરે પડતાં. 

આ વખતે હું જે કારખાનાંઓમાં ગયો ત્યાં ' લાલ” નિદેશકે 
નજરે ચઢતા નહતા. મને કહેવામાં આવ્યું કે એમને દૂર કરવામાં આવ્યા 
જે. અને વચગાળાનાં વર્ષોમાં શ્રમજવીએની લોકશાહી ભ્માંમીને ભૂક્કા 

થઈ ગઈ દતી અતે એને સ્થાતે મને “સ્તા"ખાનેોવિઝમ'તે નામે 


 ક્ષસાજવાદની પનર્વિચારણુપ 


. એળખાતી. વસ્તુ જ્ેવેવા મળી. આપણી મૂડીવાદી ભાષામાં આને કામના 
એેકમની રીત (1010૦૯ ૪૦૮) એ રીતે આપણે એળખીએ છીએ. 
આને જ થોડા સમય ખાદ “વનવર્લ્ડ' નામના એના પુસ્તકમાં વેન્ડેલ 
વિલ્કીએ “ (અમેરિકાની ) ખેદો રીત જેવી કામને વધુ ઝડપી બનાવવાની 
'રીત' તરીકે એળ'ખાવતાં કહ્યું છેઃ “મજૂરને કામે રાઃમવાની અને વેતન 
આપવાની પહ્દિ તો આપણા કદ્ટરમાં કટર અને અતડા મૂડીવાદીને 
પણુ પસંદ આવે એવી છે.' આ વસ્તુ મજૂરો એકખીન્ન સાથે હરીફાઈ 
કૅર્‌ે અને ખૂબ વછુ કામ ફરે તેટલા માટે એસતી સામે ધરવામાં આવતી 
લાલચ હતી. એનું પરિણામ એ આવ્યું કે આવો કાઈ વધુ અને અધરૂ 
કામ કરનારો માણુસ, એની રાકિત અને કુનેહનો જેનામાં અભાવ હતો 
એવા કામદાર કરતાં પાંચ શું દશગણં કમાઈ શકતો. 


નિશાળોામાંથી સ્વાતેત્ય અલોપ થયું હતું અને લોખંડી શિસ્ત 
આદરણીય ખની હતી. ગણુવેશે પાછા ઝબકયા હતા. પરીક્ષાએ પાછી 
આવી હતી. વિશ્વવિદ્યાલયની ષ્રીમાં વધારો કરવામાં આવ્યો હતો અને 
શિષ્યૃત્તિઓઆ ધટાડવામાં આવી હતી. અતે યગ ડોામ્યુનિસ્ટ લીગ 
(કિશેર સામ્યવાદીએઓનેો સંધ )ને શાળા-મહાશાળાઓની અંદર અને 
બહાર વિદ્યાર્થીઓની વાતચીત અને હિલચાલ ઉપર નજર રાખવાનું 
અને કશી અનિચ્ઠનીય વલણુ દેખાય તો તેની તુરત જાણુ ડરવાનું 
શીખવવામાં આવ્યું હતું. આ બધું, શપાતીઓ “ ભયેકર્‌ વિચારે'ના 
દમનને માટે જેવાં પગલાં ભરે છે તેવી જ રીતે થતું. જે બધાની જન્નેન 
ડયુઈ એ પ્રશૅસા ઝરી હતી તે ખધું જ નાશ પામ્યું હતું. 


સામાજિક ક્ષેત્રમાં મુસોલીની અને હિટલરની એક વિચિત્ર કહી 
શકાય એવી અસર તર્વરતી રતી. જહૂટાછેડા વધુ મૃશ્કેલ બન્યા હતા. 
ગર્ભપાત ગેરકાયદે નહેર થયો હતો. સંતતિનિયમન પર અવમૃપા 
ઊતરી હતી. અને ખીજી બાજુએ છાપાંમાં, ગમે તે કસબામાં અગિયાર 
બાળક્રાના કખીલાવાળા પહેલા કુટુંબને અપાનારા પારિતોષિકની જહેર્‌- 
ખ્‌ખર્‌ આવતી. દેખીતી રીતેજ ગલી પાઠ૭ળ જૂપાએલા યુ'ધને માટે 
ગોળીના ધાસચારાની આ સમાજવાદી પિતૃદેશને જરૂર પડી હતી. 


સસાક/વાદની સૂનર્મિયાશથૂ . 


દરેક ણ પહેલા બલિદાન તરીકે સત્યનો જ ભોગ લે છે. 
સૌ વિરોધીઓને નાશ કરીને અને ટ્રોટરકીને નિર્વાસિત કરીને સોવિયેત 
સરકાર હવે ઇતિહાસને ફરીથી લખવા ખેઠી હતી. જર્મનીમાં બન્યું એસ 
પુસ્તકોને ન્નહેર રીતે બાળી દેવામાં ના આવ્યાં પણુ ' અનિચ્છનીય ' - 
મુસ્તક્રો માટે પુસ્તકાલયોમાં વ્યવસ્થિત શેોધ થતી અને પ્રતિહાસને 
સાંપ્રતકાલીન અગયના જૂઠા રગાોએ રંગી નવાં પાધ્યપુસ્તક્ોમાં પીરસવામાં 
આવતો. આવા શહીદ ખતેલાઓમાં જેની સચ્ચાઈ માટે ખુદ લેનિને 
જેની પ્રશંસા કરી હતી તે જ્નેન રીડતું કાન્તિનું મહાકાવ્ય “ ટેન ડૅઈઝ 
ધેટ શુક ધ વર્લ્ડ પણુ છું. એનો ગુન્હા એ હતો કે એણે ટ્રોટસ્કીનું 
નામ લેનિનના નામની સાથે વારંવાર ઉચ્ચાર્યું હતું પણ સ્તાલીન, જેનો 
ક્રાન્તિમાં લગભગ અગણનીય હિસ્સો હતો, તેનો નામનિર્ટેશ પણુ ભાગ્યે જ 
કયી હતો. 


મોસ્કામાં લાલ લશ્કરભવનની ચિત્રાવલી જેવા હું ગયો ત્યાં 
ક્રાન્તિ બાદ થએલાં પરદેશી દખલનાં યુદ્ધો અને આંતરયુદ્ધોના નકશા, 
ચિત્રો અને દેતકયથાઓએ વગેરે દોરાએલાં હતાં. એમાં નાના અને મોટા 
એવા બધા સેનાનતીઓની તસવીરે હતી. ત્યાં વોરોશિલોવ, ખ્યુડેની, અને 
ખ્લુશરની તસ્વીરો હતી. પણુ લાલ લશ્કરનો સજેક અને ક્ાન્તિકારી 
_વિજ્યોનેા વિજેતા ટ્રોટસ્કી ક્યાં હતો ? આશ્ચર્યજનક વાત હતી. પણુ 
ટ્રોટસ્જીની તસ્વીર ત્યાં ન હતી. એક રશિયન મિત્રને મે આ વિષે 
પૂછ્યું. જરા ય છ્લોભ પામ્યા વિના એણે મને કહ્યું: “એ તો બિલકુલ 
બરાબર છે. ટ્રોટસ્કી પ્રાતિક્રાન્તિવાદી બન્યો અને એણે ક્રાન્તિ માટે જે 
કાંધ કર્યું હતું તે બછું જ કામ એણે ધોઈ નાખ્યું. એટલે વસ્તુતઃ તો તે 
હયાત જ નહતો !' 

પરિસ્થિતિના આ વિકાસ ૧૯૨૭ના ઉત્સાટુ અને ધગશને સ્થાને 
નિરાશા અને વાંકદેખાપણું જન્માવતો હતો. મોસ્કોની એક બટકખોલી 


ઉક્તિ એ એ હતી કે: “ “પ્રાવદા' (સય)માં કશા સમાચાર નથી અતે 
“ પંઝવેસ્ટિયા' (સમાચાર )માં કશું સય નથી.'' * 


રશિયાથી હું પાછે ક્યો ત્યારે મારું મન અત્યંત ક્ષુખ્ધ 'વું.. 


' સસાજવાદની પુનવિંચાર્ણુ 


મનમાં ગૂંચા પણુ હતી છતાં મે આશા નહતી છોડી; કારણુ કે માનવાની 
અને આશા રાખવાની ઇચ્છા ખૂબ જ પ્રબળ હતી. જેની શ્રદ્ધા ડગમગી 
હોય એવો દરેક ધમેશૃત્તિના માનવી એ શ્રદ્ધાને કેટલા તીત્ર તલસાટથી 
વળગી રહે છે એ તો હરેક આદમી ન્નણે છે. મારાં ભય અને શંકાને 
મે' મનમાં જ સમાવી દીધાં અને ટૂંક સમયમાં જ બધું સમેસૂતરે થઈ 
જ્શે એવી આશા સાથે સે!વિયેત સિદ્ધિની ન્નહેરમાં પ્રશેસા કરવા મંડી 
ગયો. આજે મતે જણાય છે કે એ એક ભૂલ હતી. 


મારી માન્યતા છે કૈ સોવિયેત રરિયાની મુલાકાતે જનાર તો હૂં 
જેલ્લો જ હિદી અ-સામ્યવાદી હતો. ના, બ્રિટિશ સરકારે એ માગ 
ન'તો રૂંધો. ના. એ તો. સોવિચેત સરકારે જ પરદેશી સમાજવાદીઓ 
તેની ભૂમિ પર્‌ ખાંખાખોળા ન કરે એવી દાનતથી એ બંધી ફરમાવી . 
હતી. સામાન્ય રીતે એ ખખર નહિ હોય કે ૧૯૩૮માં પંડિત 
જવાહરલાલ નેહરુને પણુ સોવિયેત યુનિયનમાં દાખલ થવાની પરવાનગી 
માટે લંડનમાં કેટલેક સમય રાહ ન્નેવી પડેલી અતે છેવટે વખતસર 
રન ન આવી પહેોંચવાને કારણે રશિયાની મુલાકાત લીધા વિના જ 
તેમને હિદ પાછાં ફરવું પશ્યું હતું. આવી જ રીતે જેતે પ્રવેશ 
નકારવામાં આવ્યો હતો એમાં યુસુફ મહેરઅલી, પુરુષોત્તમ ત્રીકમદાસ 
અતે પ્રે. એમ. એલ. દાંતવાલા હતા. 


૧૯૩૫ પછી તો એ વખતે જે કમનસીબ વલણો છી આછા 
નજરૅ ચઢતી હતી તે પૂરી વિકાસ પામી છે અને રશિયાને સમાજવાદથી 
ખૂબ ખૂખ દૂર ધસડી ગઈ છે. ઘણી યે રીતે ચક્રે એક આખું ફૂ'ડાળુ પૂરું 
કર્યું છે અને રશિયન રીતિમાંથી ઝારના દિવસોની યાદ કરાવે એવી ગંધ 
વધુ અને વધુ આવતી ન્નય છે. 


વધતી જવી અસમાનતાએઓ 


આગેકૂચની દિશા પલટાઈ ગઈ છે એતે પૂરાવો તો આંતરિક 
વ્યવહારમાં આથિક અને સામાજિક અસમાનતાને જે વધારે। થયો છે 
તેમાંથી મળે છે. અસમાનતા પર મૂકેલા અંકુશો એક પછી એક હટાવી 


હ 


4 ક્ષસાજમારની.  સુર્ષિયાયૂક 
લેવાયા સ. ગમા અંયશમાં, એક ' પાર્ટી મેક્સીમમ 'ના નામે ઓળખાતી પ 
વસ્તુ પણુ હતી. પોતે જ સ્વીકારેલા આ અંકુશ મુજબ સામ્યવાદી પક્ષને 
જાઈ પણુ સભ્ય એક નિશ્ચિત અતે નાની રકમ ઉપરાંત કરું સ્વીકારી * 
શકતો નહીં. તાજેતરમાં તો પોતાનાં બાળકોને વારસામાં દઈ શકાય તે. 
રકમની હદ પણુ વધારાઈ છે. આથી ધણી મોટી બાપકમાઈ નો વારસો - 


મેળવી વિનાશ્રમે મળતી આવક પર્‌ જીવવાનું અને મૂડીવાદી સમાજમાં 
જીવતાં પરજીવી આળસુએ બનવાનું શકય બન્યું છે, 


રશિયામાં અસમાનતાની વ્યાપ્તિ, આ યુહ્ની શરુઆત સમયે 
યુનાઈ ટેડ સ્ટેઈટસ એફ અમેરિકા જેવા આગળ વધેલા મૂડીવાદી દેશ 
કરતાં જરા ય કમ ન હતી. ૧૯૩૫ના નવેમ્બર દૃટ્ડીના “પ્રવદા'માં જણાવવામાં 
. આવ્યું હતું કે રશિયાની ખાણોમાં સ્તાખાનોાવિસ્ટ ખાણિયાને ૧૬૦૦ 
રૂબલ મળતા હતા ત્યારે સ્તાખાનોાવિસ્ટ નહીં એવા ખાણિયાને ૪૦૦ થી 
૫૦૦ રૂબલ મળતા હતા. ખાણમાં નીચે ખટારે હાંકનાર સ્તાખાનોવિસ્ટ 
હેય તો ૪૦૦ રૂબલ મેળવતો. સ્તાખાનેોવિસ્ટ ન હોય તો ૧૭૦ રૃખલ 
કમાતો! આમ એક ખાણિયો બીજા ખાણિયા કરતાં દસગણું કમાતો. 
નાના છજનેરે। અને નિષ્ણાતોના પગાર સાધારણ બિનઆવડતી મજૂર કરતાં 
એસીગણ્‌ા વધુ હતા. પિલ્ન્યાક જેવો લેખક દરમહિને શુલ્કના ૩૦,૦૦ ૦ 
રૂબલ મેળવતો. કારખાનાની કે ખાણની % રેલ્વેની ખાનગી માલિકીની 
આજ શક્યતા નથી. પણુ આજે રાશેયન શહેરી માટે સરકારી બૌન્ડોમાં 
નાણા રોકવા એ શકય બન્યું છે. એ માટે કશી મર્યાદા પણુ નથી. 
આ બેન્ડા સાત ટકા જેટલું વ્યાજ આપે છે. એમને મળતા ભારે 
પગારેમાથી બચાવી શકે તે બચાવ કરીને, મૂડીવાદી સમાજમાં જેવો 
ભાડા-ખાઉ વગે છે તેના જેવો નવો વગે ઊભો થઈ રહ્યો છે. આ જ 
લોકના હાથમાં રાજનાં સૂત્રો છે. મોટાં ઔદ્યોગિક ક્ષેત્રોના આ જ લેક. 
વહીવટદાર છે. મૂડીવાદીઓની માક્ક આ લોક એકાદ કારખાનું કે 
એકાદ ઉદ્યોગની માલિકી નથી ધરાવતા પણુ સમસ્ત દેશના રાષ્ટ્રો 
 અર્થકારણુમાં એમનો હિસ્સો હોય છે. ફા 


આ ભિભ્નતાનો એક રસપ્રદ મુદ્દો છે છતાં એ અશમાનતાનાં 


| સસમાજવાદની પૃતર્વિચારણુ 


પરિણામોમાં અને મૂડીવાદી સમાજમાં અસમાનતાથી નીપજતાં પરિ- 
ષામોમાં ઝાઝો તકાવત નથી. ભલે એ મૂડીવાદી શેષણુ ન હોય પણુ 
એ શૈષણુ તો છે જ. ભૂતકાળમાં ધર્માચાર્યશાહીના જમાનામાં ધર્માચાર્યો . 

પણુ રાજતંત્રની મારફતે જનતાનું શોષણુ કરતા. ભલે એ મૂડીવાદી સમાજ 
ન હતો પણુ એને સમાજવાદી સમાજ તો ન જ કહી શકાય. 


અમેરિકન વર્તમાનપત્ર “ટાઈ મે' તાજેતરમાં મોલે(ટોવ વિષે લખતાં : 
કહ્યું હતું કે એ સ્તાલિનનો અંગત ચાકર હતો. “ રશિયામાં કાઈને 
પણુ લભ્ય હોય એવી એ ઉંચામાં ઊંચી જગા છે.” લેનિને એને 
“રશિયાના સર્વશ્રેષ્ઠ કારકુન' તરી% અને દ્રોટસ્ઝીએ એને ' સામા[જક 
તકસાધુ' તરીકે ઓળખાવ્યા હતો. વિખ્યાત અંગ્રેજ લેખિકા એથેલ 
મેનિને, અત્તરના ઉદ્યોગની સંચાલિકા અને વહીવટદારના હોટ્દે હતી તે 
શ્રીમતી મોલે(ટોવાને મળવા ન્ત્યારે તે ગઈ હતી તેની એક વાત નોંધી છે. 
શ્રીમતી મોલે।[ટેવા તે સમયે રશિયાની ધનાઢ્ય એવી સ્્રીએમાંની એક 
હતી. આ સમયે મોલેટોવના મકાનમાં એની નજરે ચઢયો તે ધનવેભવને। 
ઠસ્સો અને સાથે જ મોલેટોવ કુટુંબના ચાકરે।નાં ઢોર પૂર્વાના ડબા જેવાં 
વજીકરાને દૂરને છેડે આવેલાં રહેઠાણો જેઈ એથેલ મેનિન દ્રવી ગઈ હતી. 


“ આ દરમિયાન રશિયામાં સ્ત્રીએ આજે અઠવાડિયાના ૬ ૬ કલાક 
અને પુસ્ષા ૮૪ કલાક ડામ કરે છે. બાળકો આજે, યુદ્ધ પહેલાં પુખ્ત 
વયના પુરષો કરતા હતા તે કરતાં ધણું ભારે કામ કરી રહલાં છે” 
સ ટાઇમિ' તા. ૬, સષ્ટે-૪૩ ). થોડા દિવસ પહેલાં બ્રિટિશ પાર્લામેન્ટમાં 
મે. રેછનાલ્ડ સોરેન્સને હિદની ખાણ્‌ના પેટાળમાં સ્ત્રીઓને કામ 
કરવાની મળતી કામગીરી વિષે વિરોધ કયો ત્યારે ખૂબ અસરકારક 
રીતે એક રૂટિચૂસ્ત સભ્યે સોવિયેત પિતૃદેશમાં રમીએ 'ાણુના પેટાળમાં 
કામ કરતી હતી તે કહી બતાવ્યું હતું. 


સહશિક્ષણુ નાબૂદ થાય છે 


: સ્ઞામાજિક પ્રતાધાતો હંમેશાં આથિક ગ્રસાધાતો સાથે કદમ 
સિલાવીને ચાલે છે. ૧૯૪૩ની આખરમાં રશિયામાંથી બહાર આવેલા 


૫૧ 


 સસાજબણાની સુતર્થિચાશ્ણા ક 


રસપ્રદ સમાચારોમાં | એક નાનકડી વિગત એ દતી ક. “મુકત' કરવામાં 
આવેલા પ્રદેશમાંથી સહશિક્ષણુને રુખસદ આપવામાં આવી છે. આ 
નિષ્યને ૧૯૪૪માં વધુ વ્યાપક બનાવવામાં આવ્યો. મોર્કાની એક 
અગ્રગણ્ય માધ્યમિક શાળાના સંચાલક્રે એનું કાર્ણુ જણાવ્યું છે; “ સ્ત્રી 
અને પુરુષમાં અનિવાર્ય એવી હિ ભન્નતા રહી છે. પુરૂષે સિપાહી બનવાનું 
છે. સ્રીએ રાષ્ટ્રહિતનું મહત્તમ કાર્ય કરવાનું છે. એ તો માતા છે.” 
આ સામ્યવાદી યેત્ર-માનવી સાર્થ પૂકાર કરી શકતઃ “હિટલરતે હરાવવે। જ 
ન્નેઈ એ: હિટલર ઝિદાબાદ !” 


' લોકોને અપાતું અરીણુ' એ નામે લેનિતે એળપ્માવેલા ધર્મની 
પુનઃ સ્થાપના એ ખીજ સામાજિક મહત્ત્વ ધરાવતું પ્રસ્થાન છે. નેપોલિયને 
એકવાર એના વાંકદેખણા મિનાજથી કહ્યું હતું: “ધર્મ વિના તે હ 
લોક પર શાસન શી રીતે કરી રાજુ ??' ઝારશાહી સાથે ગાઢે! સંપર્ક 
ધરાવવા બદલ વિસજેન પામેલા ' ઓથેડાડક્સ ચર્ચ'તે સંમાન્ય ગધી 
* સ્તાલિને આવી જ કશી રીતે જવાબ આપ્યો છે. 


જી. પી, ચરુ. 


જનતાની સર્સુખયારીને સિદ્ધિકલશ તો ઇરેક પ્રકારની સ્વાધીન- 
તાનો લેપ અને ગ્રેનતનું લશ્કરી ચોકઠામાં સંપૂણ નિયમન એ છે. આ 
સરસમુખલારશાહી એ હવે તા સામ્યવાદી પક્ષની પણુ નથી રહી. એ તો 
હવે, 1હેટલરતે * પોતાનું ગેસ્ટાપો ન માટે જેણે આદ્શે પૂરે! પાડ્યો 
એવી ખૂક્િયા પોલીસની, જી. પી. યુ. મારકતે કામ કરતા એક તેતાની, 
સરસુખયારી છે. 


ધણી વિશ્વસનીય અને. આધારપાત્ર વ્યક્તિઓએ અંદાજ કાઢ્યો 
છે ક ખેતીના સમૂહીકરણુમાં ન માનનારા ચાલીસથી સિત્તેર લા'ખખ 
કુલકુસ એટલે કે સુખવસ્તુ ખેડૂતો, અને સ્તાલિન, કાલિનિન, મોલેટોવ, 
લિટ્વિનોક્‌ અને વોરોશિલોવના અપવાદ સિવાયના, રશિયન ક્રાન્તિમાં 
અનન્ય હિસ્સો! પૂરાવનારા હરેક અગ્રણી સામ્યવાદી સમેતના પયાસ 
લાખથી એક ફરે[ડની સંખ્યા લગીના રાજકીય વિરોધીએ જી.પી. યુ.ના 


શ્ર 


 કસાજવાદની પનર્વિચારણા * 


_શિકાર્‌ બન્યા છે. ટ્રોટસ્કી સામેના આક્ષેપોની તપાસ કરવા ખેઠેલા 


 ડચુઈ કમિશને, મુકર્દ્માએ, જે કેટલાક કિસ્સાઓમાં “ નિસ્તાર' 


(1વૃપાવૅક૦ ) પહેલાં ભજવાયાં હતાં, તે બાબતમાં નીચેના નિણેયો 
“હેર કર્યા હતા : ર 

“જૂદી કખૂલાતો અને પાપનિવેદને (€૦01૮551015) ખબળજબરીઓએ 
કઢાવવાની અતે કખૂલાત આપનારા અને અન્યને એમાં ગૂંથી લેવાની રીત 
તો આજે સેોવિયેત-પોલીસને સામાન્ય થઈ પડી છે. 

કમિશન એવા નિર્ણય પર આવે છે ક ખે મે્કા-મુકદ્માઓમાં 
ન્નહર્‌ થયેલા તહામતદારેનાં [નવેદનોમાં રહેલી કલ્પનાતીત અસંગતતાએ। 
-જેના પર કમિશતે લક્ષ દોર્યું છે-એને આ હે૪ીકત સાથે જેડતાં, 
આ નિવેદનો પાઠળ બળજખરી હોવાની શાંકા વ્યાજખી ઠરે છે. 
તહેોમતનું સ્વરૂપ અને ખે મુકર્દમાઓની જુખાની, પૂરાવા વગેરેના 
પ્રકાશમાં ન્નેતાં આ જ શંકા આ મુકર્દમાઓ ગોદવેલાં ૭ટકાંઓ હતાં 
એવા 1નેણયને ન્યાયી ડરવે છે... 


આ સર્વે પૂરાવા અતે આ 1નિણ્ગોના આધાર પર આ કમિશન 
લીઓ ટ્રોટસ્કી અતે લીઓ સેડોાવને નિર્દોષ માને છે.' 

આર્થર કોસ્લરની “ડાર્કતેસ એટ નુન ' નામની કલાત્મક અને સદૃણિ 
નવલકથામાં જેટલી વેધકતાથી રશિયન સાશક્સુષ્ી અને “ મુકર્દમા 'ઓ 
પર પ્રકાશ પાડવામાં આવ્યો છે તેવો ખીજે કોઈ ફ્ૈકાણે પ્રયત્ન પણ 
કરવામાં નથી આવ્યો. મેક્સ ઇસ્ટમેનની ટીકામાં રહેલા સય વિષે 
અંદેશો આણવેો પણુ મુશ્કેલ છે. એણે કહ્યું છે :? જે નિદૌષના લોહીને 


ઘટક તરીક ગણવાનું હોય તો તો સ્તાલિને તળાવ ભર્યું છે. હિટલરે * 


ખતકડીનું 'ખાખોચિયું અને મૃસોલિની તો ખાોખાજળામાં આવે. 
સ્તાલિનનું વગન રશિયન ભાષામાં ' વોઝૂડ' એટલે કૅ તેતા તરીકે 
કરવામાં આવે છે. ' મિશન ટુ મોસ્કો ના કર્તા, સ્તાલિનના મિત્ર અને 
ભૂતપૂવ અમેરિકન એલચી જોસેફ કે. ડેવિસે કહ્યું છે : “ ખરી રીતે તો 
સરકાર એટલે એક વક્તિ-સ્તાલિન. એ લોખંડી પુરૂષ ખધી હરીફાઈમાં 


૧૭ 


૪“ ડક જ 





કયો, અતે શ સ્વ ય હરન એણે કાણે કયો, આજે એ સધીમા છે. ક 
કહેવાય છે તેમ તે સર્મુખયારી તત્ર છે--પણુ તે જનતાની નહીં, જનતા 
“ ઉપર એક માનવીની. એક માનવી આજે સર્વસત્તાધીશ છે.” 


નેતાગીરીના સિદ્ધાન્તને સોવિચેત સંધમાં જે રીતે અગળ ધપાવવામાં 
આવ્યો છે તેનો એક નાદર નમૂનો આન્દ્રે જિડે મોવિચેતની તેની 
મુલાકાતના _સંસ્મર્ણુમાં કલો છે. રાજના મહેમાન જિડે પોતાના 
નિમંત્રકતે. એક તાર મોકલ્યો હતો. એણે “ મૉંસ્યો સ્તાલિન લખ્યું. આ 
તાર્‌ કદી મોકલવામાં જ આવ્યો ન હતો! કાર્ણુ કે તારવાળા તો “ મહાન 
અતે પ્રેમભાજન સ્તાલિન'ને નામે મોકલેલો તાર જ સ્વીકારી શકતો હતો ! 


જીવનની છેલ્લી પળામાં, અસહાય અને અશક્ત ખનેલા લેનિનને 
આગામી ભયતી ગેધ આવી ચૂકી હતી. આખરી મૃત્યુપત્રમાં એણે 
' સ્તાલિનને 'નઠોર, બિનવફાદાર, કિન્નાખોર, રાષ્ટ્રોયર્ભાત્તતાળા અને 
 ચંચળભૃત્તિના' કલો છે અને સાથે એવી સૂચના પખુ કરી હતી ડે 
“પક્ષના સામાન્ય મંત્રીપદેથી સ્તાલિનને દૃર કરવો. પણ્‌ ત્યારે તો ધણું 
મોડું થઈ ગયું હતું. 
'્રાઈ પણુ રાજની પરદેશનીતિ એ દેશના આંતરિક આયોજનતું 
પ્રતિબિંબ બને છે. રશિયા કેવાં પારિવતનોમાંથી પસાર થયું છે એને માટે 
' કુશી સહાયક સાબિતીની જરૂર હેય તો તે રશિયાની પરદેશનીતિમાંથી 
મળી રહેશે. લેનિને જેને ' લૂટારની ટાળી” તરીઠ્ઠ વણુંવ્યો હતો તે 
ઝ્રન્નસંધમાં, બિટન અને કાન્સ જેવા શાહીવાદી મિત્રોની સોબતમાં કામ 
કરવાનું સાવિયેતે ૧૯૩૫ બાદ પસંદ કયુ. 


૧૯૩૯માં સ્તાલિન-હિટલર્‌ સંધીનો અકલ્પ્ય કૂદકો, હિટલરની 

સાથે હાથ મિલાવી પોલોાન્ડ પર કરેલો હુમલો, અને એના ભાગલા 

પાડવામાં, વદેંચી લેવામાં ભાગીદારી-વગેરે આવ્યાં. ફૂાસિવાદ અને 

સામ્યવાદ વચ્ચેતી અતલ ઊંડી ખાઈ ઓને લક્ષમાં લેતા સ્તાલિન- હિટલર્‌ 

કરાર જેવો કરાર કઈ રીતે શકય હતો તેવા સવાલના . જવાબમાં 

મોલેટોવે, અનનુભૂત એવી નિષ્ઠા સાથે જવાબ વાળ્યો હતાઃ “એ તો 
 ખધી શેખની વસ્તુએ છે.” 


સસાજયાડતી રુરરરિયાકલઃ 
 ફૂરી પાછા રાષ્ટ્વાદ ભણી 

સામ્યવાદી _આંતરરાષ્ટ્રીયના વિસર્જન અને ૧૯૪૩માં આંતર- 
રાષ્ટ્રીય ગીતના સોવિયેત રાષ્ટ્રગીત તરીકેના અસ્વીકાર બાદ સે!વિયેત 
આસપાસ આંતરરાષ્ટ્રવાદના રહ્ાસલા અવશેષો નાશ પામ્યા છે. યાં 
લગી તો રશિયન પ્રેજ્ન કાન્તિકર સમાજવાદના પ્રિયગીતના શખ્દો ગાવાને 

ટેવાએલી હતી. 
ઊઠો ભૂખમરાના  છુલામો ઝમે દેખ આલમ અનન્‍્તચખ | ખિરાદર છે સગ્રામ છેલ્લે! 
ઊઠે! દુ:ખ દ્વાઝયાં તમામ પડે ભવ્ય પડઘા ખધે; તું શસ્ર ને ભાથાં સમાલ 
નૂતન ન્યાચ પડકાર આપે અહો ભોમકા ન્તૂનવાણી સહુ પોતપોતાને સ્થાને 
નની રાખલાએ। કૂગાવ. | ઊઠી નવ્ય કંથા ધરે, ખડા રહે ખની હોશિયાર, 
વૃથા સ્વપ્નની બોમ મી કશું ચે નહતું કાલ આજે! જગત કમ્યુનિસ્ટા। મળીને 
તું આલમ હૂખેઠ્ધૂબઅ ખનાવ|ખધું યે નવેસર રચાય થશે એક માનવસમાજ 
તું દકૂનાવ ખેધન પુરાણાંનહતાં કાલ ઈન્સાન આપણુ જગતના સહુ પીડિતે।ની 
ઈમારત નવેસર ચણ્‌ાવ.|મહામાણુ આજે જ કાય થરો એક અણૂબૂડ જહાજ 
(ભોગીલાલ ગાંધીએ કરેલો અનુવાદ) 


આની જગાએ સ્તાલિને લાક્ભાણુક રીત મુજખ નીચેનું પોતાની 
પ્રશંસાનું યુદ્ધાભિમુખમાનસ દાખવતું રણુગીત દાખલ કર્યું છે 
 સ્તાલિને અમને લે।કને વકાદ્દાર રહેતાં શીખ્યું 
અને અમને કામ કરતાં અને મહાકાર્ચોના ગોરવની પેરણા આપી. 
અમે યુદ્ધમાં અમારી સેનાનું સવધ્રન કર્યું 
અમે અમારા માર્ગમાંથી બખેર હુમલાખોરને હાંકી કાઢીશું. 
યુદ્ધમાં અમે (આવતા) જમાનાઓનું ભાવિ ઘડીએ છીએ 
અમે અમારા દેશને ચશ અને છીતિને માર્ગે લઈ જઈશું.” 
કેટલાંક વર્ષોથી પ્રચલિત એવા રાષ્ટ્રવાદ તરફ “પાછા વળા'ની 
નીતિનાં આ તો માત્ર સૂચક ચિહ્નો છે છે. હવામાન કઈ દિશાએ વહેતું હતું 
તે દાખવતાં ધણા તણુખલાંમાંનતું એક એ હતું ક 'સ્વાયત્ત' ગણાતા 
યુકમોનેયન ક જ્યોજિયન કે તુર્ક તાર્તાર કે સાયબિશ્યિન જેવાં પ્રજાતત્રોની 
શાળાઓમાં રિક્ષણુનું માષ્યપમ એમતી માતૃભાષા અ પણુ સર્વ- 








પ્ષ 


4 4 સમાજવાઠની ગુર્મિશારણા ન 
શક્તિમાન, ઝારના સમયમાં સત્તાધીશો હ્તા તેવા, બૃજ્દ્‌ રશિયતોની ન 


રશિયન ભાષા રહેશે. યુદ્ધ પહેલા થ્રોડા સમય પૂર્વે જ આ હુકમે કરવામાં 
આવ્યો હતો. 


મોસ્કામાં હવે આંતરરાષ્ટ્રીય ામયારીી સભાગાને_ બદલે 
સાકડા મ સંમેલનો મળે છે. સ્લાવ-લશ્કરવાદના વીરોતે આજ 
ફરીથી પ્રન્ન આગળ ર૨ળૂ કરવામાં આવે છે. આમાં તેપોાલિયનના 
આક્રમણનો સામને કરનાર સુવારોવ અને કૅતુઝોવ પણુ છે. પણુ એથીય * 
ર્મૂજભર્યૌ કિસ્સો તો મહાન પીટર તરીકે એળખાતા ઝારતે। છે. 
કાન્તિવાદના અમુક વષો લગી તો પીટરને જુલ્મી, અતે પ્રજાની નિદાને 
પાત્ર એવા ખલનાયક તરીકે ઓળખાવવામાં આવતો. ત્રીસીમાં આ 
વલણમાં ફરક દેખાયો. મરેલા પીટરે પોતાના દગુણે તજવા સાંચ્યા 
અને નવા ગુણે પ્રયત્નપૂર્વક “કેળવવા પણુ સાંક્યા. અને એના પરિણામે 
આજે તો પીટર મોસ્કોના તખ્તા પર આદરણીય વીર બન્યો છે. 
અનુદાર પરદેશી પત્રકારોએ તો પીટરની મૉંહામાં સ્તાલિનની મૉંહા 
પણુ ન્નેઈ ! યુદ્ધની રારૂઆત બાદ તો આ લશ્કરીકરણ્‌ ગાંડુતૂર 
બન્યું છે. ફરી પાછી “ ગાડઝે'ની પુનઃસ્થાપના થઈ છે. ખાંધ-પટ્ટીઓ 
પાછી આવી છે; માત્ર અસરાની જ ટુકડીઓ ખનાવાઈ છે અને રેલ્વેના 
કામદાર્‌।માં ય, “ મેજર, 'કનેલ' અને “જનર્લ'ની પદવીએ અપાર્પ્ છે, 


લશ્કર્વાદી સત્તા જ્યારે રાષ્ટ્રવાદાભિસુખખ બને છે યારે સાથે 
સાથે જ શાહીવાદી ન બનવું એ એતે માટે અશક્ય બતે છે. આતી 
પ્રતીતિ તો આવતા મહિનાઓ અને વષૌમાં આપણુને વિપુલ પ્રમાણુમાં 
' મળી રહેશે. રશિયા અને પડોશી રાજ્યોના સબંધો વિષે સચિંત બનેલા 
વિલ્કીને “ગ્રવદા'એ સૂણાવી જ દીધું; “ એ તો અમારી આંતરિક બાબતો 
છે.” સ્તાલિનને આ ' હાથ ઊઠાવી લ્યો ' એ ધુર્ધૂરાટ અને હિંદ આવવાની 
પોતાની ઇચ્છા પ્રગટ કરતાં એ જ વિલ્ીને ચચિલે આપેલી ચેતવણીમાં 
શો કફેર્ક છે? આ યુદ્ધ ૧૯૩૯માં પાલાન્ડતી સ્તાધીનતા રહ્ષવા શર થયું. 
વિધિનો એ કદાચ કરણુ કટાક્ષ હશે કે આ 'વુદ્નનો અંત પાલાન્ડની 
ગુલામીમાં આશે. આજે જ પોલાન્ડને પૂર્વાધે રશિયન મુલકમાં ભેળવી 





૧૬ 


સસાજવાદની પુતર્વિચાશલ્ુ 


દેવાશે ક નહીં તે વિષે તર્ક થઇ રહ્યા છે. સાક્સાક્‌ જણાઈ નથી એવી 
વાતે તો એ છે કે પોલાન્ડતો પશ્ચિમાધે અને પુર્વ તથા મધ્ય યુરોપની 
સ્વાધીનતા પણુ જેખમમાં છે. 


લંડનમાં વસતી પોલિશ સરકારને “ફ્રાસિવાદી' કહી નિદવાના 
કામમાં મોસ્કો હમણાં પડ્યું છે. પશ્રિમ પોલાન્ડમાં પૂતળા સરકારની 
સ્થાપનાની આ નાન્દી છે. પોલિશ સરકારને “ફરાસિવાદી” તરી 
એળખાવવાનાં કારણે! જેવા તો પોલિશ સરકારના મંત્રીમંડળના રંગને 
ન્નેવા જેઈ યે. પંતપ્રધાન ખેડૂતપક્ષના છે. ત્રણુ પ્રધાનો પોલિશ સમાજ- 
વાદી પક્ષ, જે સમાજવાદી અને કામદાર આંતરરાષ્ટ્રીય સાથે ન્નેડાચેલો 
છે અને જેની સાથે બિટનતે। મન્નૂર્પક્ષ પણુ ન્નેડાયેલો છે, તેના છે. 
આમાંનો એક નાયબ પૅતપ્રધાન છે. ખીન્ન ખે પ્રધાનો ક્રિશ્ચિયન મળૂર્‌- 
પક્ષના છે અને ખે રાષ્ટ્રીય લોકશાહી પક્ષ ( ર્‌ઢિચૂસ્ત ) ના છે. બાકીના 
ત્રણુ કોઈપેણુ પક્ષના નથી. આ ઉપરથી એ જણાશે કે આવા પ્રધાન- 
મંડળને “ફાસિવાદી ' તરીકે ઓળખાવવું એ ડ્રિન્લેન્ડ જેવા અતિ 
પ્રગતિશીલ સોશિયલ ડેમોક્રેટિક હવેશને “ ફાસિવાદી ' તરીકે નિંદ્વાના પગલા 
સાથે સુસંગત છે. 


આ નિદાપ્રચાર કૈ પ્રચારઆક્રમણ તો ખરી રીતે સ્વાદાવત્તિને 
સંતોષવા માટે થતી નહોર ૨1જકીય તેયારી છે. સ્તાલિને પોતે તાત્વિક 
રીતે તો આ સ્વીકાર્યું પણુ છે. લેડનના “ઔઓખઝર્વર“માં ૨૦ ફેષ્ુઆરી 
૧૯૪૪ એ પ્રગટ થયેલા મેસ્કોના સંદેશામાં જણાવાયું છે "ક રશિયન 
આક્રેમણકારી વિકાસ વિષેની કુર્શંકાએને નિંદતા સ્તાલિને એ જ શ્વાસમાં 
જણાવ્યું હતું કે એની નીતિ તો “રશિયાની વ્યહરચના અંગેની જરૂરિયાતોની 
નજરે પૂર્વ યુરોપમાં થવી જેઈતી ભૌગોલિક અને રાજકીય પુનર્ર્ચનાથી 
પ્રેરાએલી હતી.' 


તાજેતરમાં જ ગુસ્સાની એક ક્ષણે હેરી પોલિટે કહ્યું હતું : 


“રશિયા અને પોલેન્ડ વચ્ચેના ઝધડામાં દરમિયાનગીરી કરવાનું કામ 
બ્રિટિશ અને અમેરિકી રાજપુર્ષાને સોંપાય એવાં સૂચનો ફરતા બ્રિટનમાં 
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સસાજવાદની પુનર્વિશારણુઃ * 


વસતાં પેલા વ્વસાયી પુસ્ષોએ એક પળભર, કોઈ રશિયન એસને 
ચચિલ અતે ગાંધીને એક કરવા માટે સ્તાલિનને દરમિયાનગીરી કરવા 
દેવાનું સૂચવે તો એના શા પ્રત્યાધાતો થાય, તે ન્નેવા થોભવું જેઈ એ.” 
રશિયાએ દરમિયાનગીરી કેમ નથી કરી તેનાં કારણે! દર્શાવવા પૉ લિટ 
ન થોભ્યો. એને એ પણુ ન સૂઝધુ કે રશિયા જે સમાજવાદી હોત, 
અરે શાહીવાદવિરોધી હોત, તો એણે દરમિયાનગીરી કરી જ હોત: 
પોલિટે તો આ જ કહ્યું : એને મન હિન્દ એ જેમ ખ્રિટનતી ધર્ધરાઉ 


વાત છે એવી જ રીતે પોલાન્ડ એ રશિયાની ધર્ધરાઉ વાત થવી 
ન્નેઈ એ! 


બીજે પ્રન્નસંધ 


' સેણ્કોથી હૂટેલા નવા ફરમાન મુજબ સોવિયેત તંત્રમાં ફેરફાર 
કરવામાં આવ્યો છે. એ મુજબ સોવિચેત સંધનાં એકમ પ્રન્નતંત્રોને 
હવે રાજકીય ( 121[010118110 ) મુક્તિ મળી છે. રમૂજભરી વાત એ છે 
%ુ સદાય એમ જ મનાતું આવ્યું હતું કે એ સ્વાયત્ત હતાં, અને છૂટા 
ચવાનો એમને હક્ક હતો. ડેવિસે લખ્યું છે : “ આ સમાજવાદી પ્રજ્નતત્રોને 
સિહ્ધાંતતી નજરે સમૂહ્થી અલગ થવાને હક્ક છે. પણુ આ છડ્ઝની 
વાત છુકીકતમાં તો પોથીમાંનાં રીંગણાં જેવી છે. સમવાયતંત્ર અને એથી 
વધુ ક્રેમલિન (સ્તાલિન ) આવા અનએક્યને જરા ય સહન નહીં કરી 
લે.” છી. પી. યુ.ની ભયજનક સત્તાઓની તુલનામાં આવાં તાંત્રિક 
સુશેભભનો કેટલાં પોકળ છે એ ન્નણુનારાએ કહી શકશે, કે આ સ્વાયત્ત- 
તાની વાત તો પડોશી રાજ્યોને ખાલસા કરવા માટે ઊભી કરવામાં 
આવેલી ન્નળ છે. એવી કશી બનાવટ વિના તો આવાં પગલાથી, માત્ર 
તે દેશની પ્રન્ન જ સામને નહીં કરે; બિટન અને અમેરિકાને પણુ 
હાલના નેડાણુનો વિરોધ કરવો પડે. હવે તો સોવિયેત તંત્રને ય પોતાને 
પ્રનનસંધ છે અને જો ચચિલ વિરેધ કરે તો એતે કહી શકાશે કે ભને 
સર્‌ રામસ્વામી મુરદલિયાર કે સર્‌ મહમદ ઉસ્માન શાંતિપરિષદમાં * 
હિન્દનું પ્રતિનિધિત્ત કરી શકે તો પછી કુસેનિન ફ્રિન્લેન્ડ વતી અતે ' 
ડિમિટ્રોવ બલ્ગેરિયાની વતી શા સાર સહી ન ફરે? . ર 
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લંડનના “ઈકાનોમિસ્ટ' પત્રે એના તા. પ ફ્રેખ્ુઆરી ૧૯૪૪ના પોતાના 
અંકમાં મિત્રરાન્યની આળી ચામડી માટેની બધી ન્નેગવાઈ સાથે એક 
ઝુનેહભરી ટીકા કરી હતીઃ “ માર્શલ સ્તાલિન અને મૉં. મોલેરોવની 
દૃણિ તો ૯કીકત તરફે વળેલી છે. રાજબંધાર્ણુની આંટીધૂટીના 
નિષ્ણાતની નજરે પણુ નહીં ચઢે એવા કારણુસર, પક્ષ અને પોલીસના 
'બધારણુને લીધે, આ સેો!ળ પ્રન્નતંત્રો સાથે મરવાનું અને સાથે જીવવાનું 
પસંદ કરશે. ૧૯૩૬ના બંધારણુ સુજ્બ હરેક પ્રન્નતંત્રને અલગ 
ચવાનો હક્ક છે. આજે એનું પુનરચ્ચારણુ યાય છે. પણુ જ્યાં લગી 
અલગ થવાની હિલચાલ પર્‌ પ્રતિબંધ છે અને એ હિલચાલને દેશદ્રોહી 
માનવામાં આવે છે યાં લગી આ હક્ક શેખચલ્લીની વિચારણા જેવો 
લ્રાગે છે. ત્રીસીની શરૂઆતમાં અલગપણા માટેતી નહીં પણ સ્વાયત્તતાના 
વધુ પ્રમાણુની માગણીને યુક્રેન, ખીએલેોરસિયા અને 'ોકેસસમાં ભારે 
હાથે દબાવી દેવાયેલી. થોડાં વર્ષ બાદ સોવિયેત એશિયામાં ચાલેલી 
આવી હિલચાલનેો પણુ આવો જ ડ્રેજ થયો. પરિસ્થિતિમાં મૂળગત 
પરિવતેન થયું હોય એમ માનવાને આધાર મળે એવું કશું જ નથી 
બન્યું,” એ શડય છે કે આનો ખીન્ને હેતુ, ૧૯૩૮માં સોવિયેતમાં ન 
હતા એ પ્રદેશો માટે સોવિયેતમાં દાખલ થવાને માગે સરળ કરવે 
એ હોય. 


એક દિવસ આગળ જ અન્તાત વ્યંગમાં, ૪થી ફેબ્રઆરીના અગ્ર- 
લેખમાં “ટાઈમ્સ ઓક ઈંડિયા ?એ લખ્યું હતું: “ બિટિશ પ્રજ્નસંધને આદરી 
તરીકે રાખીને રશિયા પણુ સોવિયેત પ્રજ્નતંત્રોના એક પ્રન્નસંધ રચવા 
માગે છે એમ જણાય છે. પ્રજાસંધના ખ્યાલને ધડનારા બ્રિટિશનું 
રશિયન દરખાસ્ત એક રીતે ગોરવ ફરે છે.' 


'"ટલેક ડૅકાણેથી એમ દલીલ કરવામાં આવે છે ક નાત્સી 
આક્રમણુ સામે જ્યારે પોતાની રક્ષા માટે તૈયાર ચવાના કામમાં રશિયા 
શકાયું હતું ત્યારે પરદેશનીતિ અને આંતરિકનીતિમાં આવાં કમનસીબ 
લક્ષણા ઊપસે એ અનિવાર્ય હતું અને યુદ્ધ પૂરૂં થયે રશિયા પોતાની 
સમાજવાદી સમાજને પંથેની રૂચકદમ આગળ ચાલુ રા'ખશે. ધ્છા તો 
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થાય છે ૩ હરકોઈ આ આશાવાદમાં ભાગીદાર બને. પણુ આ 
આશાવાદ જ છુકીકત પર નહીં, પણુ આંધળી અને ખહેરી શ્રદ્ધાપર્‌ 
અવલંબન રાખે છે. ડેવિસ લખે છેઃ '“ સામ્યવાદમાં શ્રદ્ધા પ્રગટ ફેરૈ 
જતાં, તંત્ર મવાલ પજ્લે વધુ અને વધુ ઢળતું જશે એમ મારી ધારણા * 
છે. હકીકતમાં છેલ્લાં આઠ વર્ષમાં એમ જ થયું છે.' ર 


સમાજવારી % મૂડીવાદી ? 


આજે તો કોઈ માથાભારે છઠાગ્રહી જ રશિયાને સમાજવાદી તંત્ર 

કહી શકરો. સમાજવાદી સમાજને ભાટે આવશ્યક ત્રણ લક્ષણુમાંનું એક 
અ જક જ. જ 

પણુ આજે એની પાસે નથી. એ વગેવિહીન નથી, એ લોકશાહી નથી, 
એ આંતરરાષ્ટ્રીય નથી. કહેવાનો અથે એ નથી કે રશિયન રાજ્યે 
કશી ય સિદ્ધિ જમા કરાવી નથી. એણે દેશનું ઓદ્યોગીકરણુ કર્યું છે. 
ખેતીને ધરખમ પાયાપર મૂકી છે. સાંપત્તિક સુખવેભવ વધ્યાં છે. અને 
અન્ય દેશોએ જેને અશગ્ય માની છે એવી ગતિએ એણે અક્ષર- 
પ્રચાર કયો છે. પણુ આ સિદ્િઓમાં સમાજવાદી કહી શકાય એવું 
કરું નથી. કાર્યક્ષમ મૂડીવાદી અને ફ્રાસિવાદી રાષ્ટ્રો પણુ આતે જ 
લદ્દય માને છે. ડેવિસ કહે છે તેમ હકીકતમાં “તંત્રે સામ્યવાદના સિદ્ધાન્તને 
વ્યવહાર-વતેનમાં નકારા દીધો. નફો એ જ એક માત્ર શાશ્વત અને 
આમ્રહી પહેલ કરનાર છે-ઉત્તેજન છે-એ વસ્તુ સરકારે જેઈ છે.' તો 
રશિયાને મૂડીવાદી રાન્ય કહી શકાય ? મને લાગે છે એને જવાબ પણુ 
એટલે। જ નકારાત્મક જ છે. રશિયામાં અને અન્ય રાષ્ટ્રોમાં તાજેતરમાં 
ખતેલી વસ્તુએ એ જણાવે છે ઝે 'કોઈપણુ રાષ્ટ્રને માટે માત્ર મૂડીવાદી 
“ક સમાજવાદી હોવું જ જરૂરી નથી. ખરી રીતે એક ત્રીનન પ્રકારનું 
તંત્ર શક્ય છે એટલું નહોં પણુ હસ્તિમાં આવતું ન્નય છે, અતે એવા 
દેશોમાંના એક એ રશિયા છે. 

આવાં રાજ્યોને ફોાસિવાદી કહેતાં જરા વસવસો યાય છે કારણુ 
જ હમણાં તો “ફાસિવાદ' એ વેજ્ઞાનિક વ્યાખ્યા મટીને ગાળ ખનેલે 
શખ્દ છે. કેટલાંક વતુલોમાં તો તમે જે સાથે સંમત ન થાએ એ સહુ 
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“ ફાાસિવાદ' બને છે. જે લાગણીવેડાપૂર્વક આ શખ્દતેો ઉપચોગ થાય છે 
તે નનેતાં એનાથી દૂર રહેવું જ ઠીક છે. અહીં આપણે રશિયાની સ્તુતિ 
જ નિંદા કરવા કે એની કશી નેતિક તુલના કરવાનો યત્ન નથી કરતા. 
આપણે યત્ન તો એને સમજવાને છે. એના અનુભવે શીખવાને છે. 
 ગેળગોળ રીતે રશિયાને હમણાં “રાજ સમાજવાદી' તરીકે ઓળખાવાય 
છે. રશિયા જેવા રાજને ઓળખવા માટેતો ઉત્તમોત્તમ શખ્દ, તો 
અમરિ»ી સમાજવાદી લેખક જેમ્સ બનેહામે, હમણાં જ હિંદમાં આવેલા 
એના વિચારપ્રેરક પુસ્તક ' ધી મેતેજેરિયલ રેવોલ્યુશન 'માં પ્રચોજ્યો છે 
તે છે. ખનહાામની વ્યાખ્યા મુજબ મેનેજેર્યિલ તંત્ર ( સુનીમશાહી ) 
સમાજવાદી કે મૂડીવાદી નથી. એ તંત્રમાં તો નોકરશાહી વ્યવસ્થા 
ચલાવે છે અને મુનીમોા ઉદ્યોગોનું સંચાલન કરતા હોઈ સત્તા એમના 
હાથમાં છે. આ મુનીમશાહી અને સમાજવાદી તંત્ર વચ્ચેનું સામ્ય એ 
છે કે બન્નેમાં ઉત્પાદનના . સાધનોમાં, વિતરણમાં કે માંબદલામાં રહેલી 
ખાનગી મિલકતને નાખૂદ કરવામાં આવી છે %ે કાં તો અકર્મણ્ય બનાવી 
દવાઈ છે. અને હરેક ઉદ્યોગ કે આર્થિક સાહસની માલિકી "કે નિયંત્રણુ 
રાજના હાથમા છે. આ મુતીમશાહી અને સમાજવાદી તંત્રમાં ફર્ક એ 
છે કે સમાજવાદી તંત્રમાં રાજ સમૂદનું કે જનતાનું છે. મુનીમશ્ાહીમાં 
રાજ અને એના રાષ્ટ્રીય ખનાવાએલા અર્થકારણુ પર સરમુખલારી 
ભોગવતા થોડાક મુતીમો અને નેકરશાહીની નાની ટોળકી અધિકાર 
ભોગવે છે. બનેઠામના મત મુજબ સામાજિક સંધટનાને! નવો તબક્કો 
સમાજવાદ નહીં પણુ આવે મુનીમશાહી હશે. પોતે સર્જલાં ઔદ્યોગિક 
અને રાજજીય યેત્રોનું નિયત્રણુ કરવાની શક્તિ સમત્ર રીતે આજે માનવી 
પાસે નથી. એટલે જ જૂની જાતનો મૂડીવાદ, એને આનુષંગી એવી 
કાર્યહ્ન્‍મતાના અભાવ, અંધાધૂંધી અને અપાર ગૂચવણે! સાથે આજ 
થાક ગયેલો દેખાય છે પણુ માનવી હજુ સમાજવાદી સમાજ માટે 
તૈયાર નથી થયે. સૌથી વધુ અગત્યની વાત તો એરિક સ્ટ્રાઉસે એના 
* સોવિયેત રશિયા ' પુસ્તકમાં કહ્યું છે તેમ : “ખે દસકા કરતાં થોડા વધુ 
સમયમાં સોવિયેત રશિયા અને સામ્યવાદી પક્ષ, તવારીખની કેરણુતમ 


શ્ર 


સસાજવાદની કે પ 


કામનાં : એકને સમાપ્ત કરી ચૂક્યાં છે” ગએ વસ્તુને સમજી લેવાની 
છે. એમ કરવાની ચૂક થતાં સમાજવાદને ગંભીર અન્યાય કરનારે, * 
સોવિયેત અને સમાજવાદને એક જ જાણવાનો ભ્રમ કરી ખેસાશે, નને * 
માનવીના મન પર્‌ સમાજવાદના આદર્શની કશી વિકૃત અતે નિંઘ 
પ્રતિમા ન પડે એવું (કરવું હોય તો સમાજવાદને એના ફૂડા રશિયન 
વિમૃતિ ચિત્રથી ભારપૂર્વક ભિન્ન જણાવવાની આવશ્યકતા છે. ર 


એમ કહેવાય છે કે દુનિયાના કેટલાક ભાગમાં રાત હોવા છતાં 
અંધારુ એઓસરતું દેખાય છે અને માનવીને પ્રભાત થયાની ભ્રાન્તિ થાય 
છે. પણુ આ ઉજાસ વિલીન થઈ ન્નય છે અને રાત લંબાય છે. થોડા 
કલાક પછી જ ઉષા પ્રગટે છે. આવતો જમાતો ૧૯૧૭તી રશિયન 
ક્રાન્તિતે સમાજવાદી દિવસની એવી જ ભ્રાન્તિકર ઉષા તરીકે ઓળ ખાવશે. 
મેથ્યુ આનૌલ્ડના શખ્દોમાં કહીએ તો આપણે “ એક મરી ગયેલી અને 
ખીજી જન્મવાને અશક્ત એવી ખે દુનિયાએ? વગ્ચે જીવીએ છીએ. 


રક 


જ્‌ 


નવીન ચ્ુગ 
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ક . ી શુ 

“બાસ્કર વાઈલ્ડે અનુભવની વ્યાખ્યા આપતાં, હરેક માણુસ પોતાની 
ભૂલોને જે નામે આળખાવે તે અનુભવ એમ કહ્યું છે. છેલ્લાં પચીસ 
વર્ષના અનુભવના પ્રકાશમાં સમાજવાદની પુનવિચારણાને કોઈપણ 
સમાજવાદીને હાથે યતો યત્ન પોતાની જનતની ટીકા થયા સિવાય નહીં 
રહી શકે. 

પણુ પચીસ વર્ષે જ કેમ ? સને લાગે છે કે પોતાની સમાજવાદમાંની 
માન્યતાને ચકાસવા અને પુનવિચાર્ણા કરવાને માટે લાયક એવો આ 
પચીસ વર્ષનો ગાળો છે. “હવે તો કોઈવાર નહીં' એવા શપથ લોકોએ 
ગત મહાયુહ્ધને અંતે લીધા હતા, તેને પણુ પચીસ વષે થવા આવ્યાં. 
રશિયન ક્રાન્તિને ય પચીસ વર્ષ થયાં. હિંદમાં મળર સંગટૃતની હિલચાલના 
જન્મને પણુ પચીસ વર્ષે થયાં. 


૧૩ 


સસાજવાદની પુતર્વિચારણૂઃ 


' છેલ્લા ખે દાયકા પર દૃષ્દિપાત કરતાં, દુનિયાનાં સર્વ દુઃખોના 
નિવારણુ જેવા સમાજવાદની સાર્થકતાની શ્રદ્ધામાં વસેલી કેટલીક મૂળગત 
માન્યતાએ યાદ આવી નય છે, આ માન્યતાઓ એ હતી કે માનવી * 
તત્તતતઃ તો સારે હતો પણુ પહ્દેતિ (535૫0) ખરાબ છતી. માનવી. 
અતે સુખી સંસાર વચ્ચે ઊંડી ખાઈ જેવો મૂડીવાદ, એની અંધાધૂંધી, 
સહુ પોતપોતાને માટે યત્ત કરે અને પાછો પડે એને ડાકણુ ખાય એવે 
એના સિહ્ધાંત, નફાખોરી માટેનો એતો આગ્રહ, સાધનસંપન્ન માલિક 
અતે અનાથ મુફલિસ પુસ્પે, સ્ત્રી અને બાળક વચ્ચેની હરીકાઈ જેવાં 
એનાં લક્ષણોને લીધે આદમ ન્નતનો દુર્મન દેખાતો. શ્રમજ્વીઓના 
સમૂહને દર્દ્રી રાખનાર મૃડીવાદ હતો. સ્ત્રીજ્નતિતે આથિક ગુલામી 
અને સામાજિક હીનતામાં સખડાવનાર મૂડીવાદ હતો. વેશ્યાટત્તિ અને 
ખીન્ન સામાજિક અનિષ્ટાનું કારણ મૂડીવાદ હતો. બાળકોને અણુપઢ 
અને અન્તાન રાખનાર મૂડીવાદ હતો અતે આ સહુ કરતાં વિરેષ તો 
વારંવાર યુદ્ધોને અનિવાર્ય ખનાવનાર મૂડીવાદ હતો. મૂડીવાદને નારા 
કરી એને સ્થાને સમાજવાદ સ્થાપે! અને આદમ જાતનાં સર્વ દુ:ખો 
દરે થશે ! 


મૂડીવાદી પ્રથાને દૂર્‌ કરવા અને લોકશાહીને આથિક ક્ષેત્રમાં 
સ્થાપવા તમારે કરવાનું એટલું જ હતું કે ખાનગી શિલકતનતેો નાશ 
“કરવો અને ઉત્પાદન, વિતરણુ, અને શરાફી પદ્ધતિનું રાષ્ટ્રીયકરણુ કરવું. 
“હરેક પાસેથી એની શક્તિ મુજબનું (કામ લેવું) અને દરેકને એની 
જરૂરિયાત .સુજબ (આપવું )' એ સૂત્ર વર્ગેવિહીન સમાજની રચનાના 
મૂળમાં રહેવાનું હવું. આથી આખો ય જનસમૂણ એક કુટુંબ પેઠે વતેશે 
અને પછી તો સર્વદા લીલાલહેર રહેશે! સમાજવાદી સમાજને વણુંવતાં 
લેનિને કહ્યું હવું કે એ તો “સ્વાધીન અને સમાન? માનવીઓને 
સમાજ રહેશે. માનવીમાત્રના વ્યક્તિત્તે વિકસવાનો એમાં સંપૂણે 
અવકાશ હશે. ભારપૂર્વક એ કહેવાવું નનેધ એ કે સમાજવાદી વિચાર- 
સરણીની હરેક પદ્દતિ આ માન્યતાનો સ્વીકાર કરતી હતી. સોશિયલ 
ડેમોક્રેટ્સતા આગ્રહ હતો ક્રે આગળ વધેલા ઇંગ્લેન્ડ અને ફાનસ જેવા - 


૨૪” 


સસાજવાદની પુનર્વિચારણુડ 


લોકશાહી દેશોમાં આ પરિવર્તેન બંદૂકન્ગોળીથી નહીં પણુ મત-પેટીથી 
આવી શકશે. સામ્યવાદીએ દલીલ કરતા કે આ પરિવર્તન હિંસક 
બળવાથી અને રશિયામાં થયા એવા વિપ્લવ અને ક્રાન્તિકારી પદ્ે 
(એટલે કે પોતે) શ્રમજવીએઓની વતી હસ્તગત કરેલાં સત્તાનાં સુત્રોના 
જેરે થઈ શકશે. શ્રમજવીઓની સરમુખલારીના ટૂંકા સમય બાદ વર્ગવિહીન 
સમાજ સ્થપાશે, તંત્ર ખરી પડશે અને તમે તમારી ન્નતને સમાજવાદી 
' સમાજમાં ન્નેશેો. દરૅક ફરિર્કામાં આ વિચારનું સામાન્ય સૂત્ર એ હતું “ક 
મૂડીવાદ્તી જગા સમાજવાદ જ લઈ શકશે. એવી જ ખીજી માન્યતા એ 
હતી કે સમાજવાદ આંતરરાષ્ટ્રોય હતો અને એની સ્થાપના જગતના 
એક્યમાં સાર્વત્રિક ભ્રાતૃભ્ાવમાં પરિણુમશે. પચીસ વર્ષ ભૂતકાળના 
સમાજવાદીએની આ માન્યતાઓને પુતરુચ્ચાર્‌ હું એ કારણુસર કેરે 
છું ક છેલ્લા ખે દાયકાની સિદ્ધિ અને સ્થિતિને આ ફલક પર્‌ ન્નેવાનાં છે. 


સોશિયલ ડ૩ૅમોક્રેટસ 


સામાજિક લોકશાહી અતે સામ્યવાદના વિકાસને અલગઅલગ 
જોવાથી વધુ ચોખવટ થશે. ઈંગ્લેન્ડ, ક્રાન્સ, જમની જેવા આગળ પડતા 
દેશોનો સામાજિક લોકશાહીનો ઇતિહાસ તો ધણું ખરૂ જાણીતો છે, એ 
પાતિહાસ તો કમળજ્નેરીનો, નેતાગીરીના અભાવનો અને જે સિદ્ધાન્તને 
એ ઉચ્ચાર કર્તા હતા તેમાં જ શ્રદ્ધાના અભાવતો। છે. “ કમિકપણાની 
અનિવાર્યતા 'ના ઓઠા હેઠળ સામાજિક લોકશાહી નેતાગણે ( સોશિયલ 
ડેમોકરેટસ ) સમાજવાદ પ્રતિ એક પગલું પણુ ભરવાની ના પાડી. જર્મન 
સોશિયલ ડેૅમોફરેટસના હાથમાંથી સત્તા હિટલરના હાથમાં સરી પડો. 
 અંગ્લેન્ડ અને ફ્રાન્સમાં અનુક્રમે મેડડોનાલ્ડ અને ખ્લુમે--અંગત ચુણુવત્તામાં 
ભ્રારે ફરક હોવા છતાં--લેોકશાહી રીતે સામાજિક ક્રાન્તિ આણુવાની 
હાથ આવેલી અસંખ્ય તકને ન સ્વીકારવાનો ગુનો કયો. બિટનની 
૧૯૨૬ની સામાન્ય હડતાલની સફળતાએ સહુ કરતાં વધુ કોઈને પણુ 
ગભરાવ્યા હોય તો તે મજૂરસંધની સામાન્ય મંડળીને; અને એનું ખાસ 
કારણુ એ હતું કે એથી કાન્તિકારક પરિવતેનની નિર્બંધ પરંપરાની 


શક્યતા દેખાતી થઈ હતી ! 


૨૫ 


સસાજયાદની સુર્ભધારજે ક 


આ ખધા રૃશામાં આ કાળમાં મજ્રસંધની તોકરશાહીનો ઉદય . 
થયેલો પણુ દેખાય છે. વધુ આવક અને મજૂરના સામાન્ય સમૂડ કરતાં 
ભિન્ન એવી કામગીરીને કારણે .આ વર્ગ શ્રમજ્વીઓથી અલગ પડતો. . 
અને સામાજિક રીતે તો એમને મૂડીવાદી આલમમાં વધુ ગોઠતું. 
 સશ્ચામાજિક લોકશાહી હિલચાલેોનેો અનન્ય વિકાસ તો ક્રમશઃ 
યુદ્ધવિરાધી અને શાહીવાદવિરેોધી સ્થિતિમાંથી યુદ્ધ, અને શાહીવાદને! 
પુરસ્કાર કરતી પરિસ્થિતિમાં થયો તે છે. રામ્સે મેકડોનાલ્ડને તેની ગયા * 
યુદ્ધ વખતની યુદ્ધવિરોધી નીતિ માટે નેતૃત્વ આપનાર અને ૬ર વર્ષે, 
યુદ્ધ આવે તો સામાન્ય હડતાલની હાકલ દેનાર બ્રિટનના મજૂરપક્ષને 
કેરુણુ અંનનમ તો ચચિલના યુદ્ધપ્રધાનમંડળમાં સ્થાન મેળવવામાં આવ્યે છે. 


આ રજ પેદા કરતી પરિસ્થિતિના વિરોધમાં ન્ત્યારે થોડા નાના 
રૃશ્ીૈમાં સમાજવાદના વિકાસ તરફ અને ખાસ કરીને સ્કેન્ડીનેવિયન 
સમૂહના સ્વીડન, નોર્વે, ડેન્માર્ક, ફ્રિન્લેન્ડ વગેરે દેશો તરફ દૃણિ નાખીએ 
છીએ ત્યારે રાહત અનુભવાય છે. આ દેશોમાં ધીરી પણ્‌ મક્કમ રીતે 
લોકશાહીને આર્થિક અને સામાજિક ક્ષેત્ર તરફ વિકસાવાઈ છે. આ 
વિકાસને યોગ્ય ગણુના કે પ્રશંસા એને નથી મળ્યાં. ૧૯૩૯માં યુદ્ધ શરુ થયું 
ત્યારે ક્યા દેશો સમાજવાદી સમાજને રસ્તે આગળ વધેલા હતા એવે 
સવાલ મને પૃછ્વામાં આવે તો હું આ દેશે તરફ આંગળી ચીંધું. 

પરજીવી 

નાના દશે અને મોટી સત્તાઓ વચ્ચેનો આવેો તક્ાાવત શેને 
આભારી છે ? એક બાજુએ શાહીવાદનતી ' હાજરી અને બીજી બાજુએ 
એની ગેરહાજરી એ એનું કારણુ છે એવી લાગણી જન્મ્યા સિવાય 
નથી રહી શકતી. બ્રિટિશ મજૂરહિલચાલ દૂષિત જણાય છે તેનું કારષ્મુ, 
ખબ્િિટિશ મનરો હિંદના અને અન્ય દેશોના ખેડૂતોના શોષણુમાં ભ્રાગીદાર 
છે--અતે નબળી નેતાગીરી હેઠળ ભાગીદાર રહેવાનું પસંદ કરે છે--એવા 


વિધાનને વિરોધ નહીં થઈ શકે. આનો અથે એ નથી કે દરેક બ્રિટિશ 
કામદાર પૂરેપૂરા સભાન શાહીવાદી છે. સામાજિક ક્રાન્તિને "ખરીદી _ 


પ. 


પાજપાની પુંનર્ષિચારણા 
લેવા બિટનના સત્તાધીશ વર્ગે જે ચાલબાજી ચલાવી છે તેને પરજીવીવાદ 
_સતરીદ્ ઓળખાવાય જે. ' 


 '“ઓઔવરીજ યોજના'ની નાણાંપ્રકરણીય સફળતા વિષે કોકે સર 
વિલિયમ ખીવરીજને સવાલ પૃષ્મ્નો ત્યાર એમણે એમ જવાખ આપ્યાનું 
કહેવાય છે કે જે ખેકારીને દૂર રાખી શકાય તો આ સફળતા મળી શકે. 
એનો અથે એ કે બિટનની નિકાસશક્તિ યુદ્ધ બાદ ચાલુ રહે અને 
વિકસે અને એને માટેનાં ખરીદ બન્નરે। અખંડ રહે. આને અર્થ આપણે 
ગુલામ અને પછાત દેશોની પ્રન્ન. ખિટિશ મજૂર્પક્ષની હિંદ અને * 
સાસ્રાન્ય વિષેની કાળી કારકિર્દીનું મૂળ મતે લાગે છે કે સાષ્રાજ્યય. 
જતાં ઞર્િટિશ મનૂરને હાલાકી ભોગવવી પડશે એવી ૬ઢ માન્યતામાં 
રહ્યું છે. આવો ભોગ આપવા બ્રિટિશ મળૂર અને એના નેતાઓ તેયાર 
નથી. એટલે ક બ્રિટિશ મજૂર્નું તાત્કાલિક હિત આંતરરાષ્ટ્રીપ સમાજની 
પ્રગતિના રસ્તામાં આડું આવીને ઊભું રહે છે. 


૧૯૩૫માં હિંદના એક સમાજવાદી પત્રમાં લખતાં સર સ્ટેષેડ ક્રિસ 
કહ્યું હતું કે હિદ્ની આઝાદી અને બિટન માટે સમાજવાદ, બતે 
પર્સ્પરાવલંબી છે. આ વખતે સર સ્ટેફર્ડના મનમાં પણુ આવી જ 
વિચારણા! હશે. 





સામ્યવાદીઓ 


આપણી જિદગીના એક યા ખીન્ન તબક્કે આપણામાંનાં ધણાએ 
સોશિયલ ડેમેક્રેટસથી નિરાશ થઈને સામ્યવાદીઓ પ્રતિ મીટ માંડી 
છે. પણુ સામ્યવાદી આંતરરાષ્ટ્રીયની સ્થાપનાનાં થોડાં જ વર્ષોમાં એ 
વધુ અને વધુ દેખાતું ગયું કે દેશપરદેશમાં કામ ફરતા એના અન્ય એકમો 
એ તો રશિયન પરદેશ કચેરીની પેટા શાખાએ હતી. એમને સોવિયેત 
સરકાર તરફથી આથિક સહાય મળતી, દુનિયાના ધણા દેશોમાં એની 
કારકિર્દી રંજ પેદા કરનારી છે. સમાજવાદી અને મજૂર સંગઠનને 
તોડવાની એમની ગ્રભત્તિ, જર્મનીમાં વિમાર્‌ બંધારયુને અને સામાજિક 
લોકશાહીપક્ષને દૂર કરવા માટે નાત્સીએ સાથે હાથ મિલાવવા, એ સહુ 


૨૭ 


સસાજવાઠની પુનર્વિચારયુઃ_ 


એમતી કારકિર્દીનાં ઘોતક છે. પોતપોતાના દેશની મજૂર ચળવળોામાં 
સક્રિય કામ કરી રહેલાએએ આંતરરાષ્ટ્રીયના વિસજનના સમાચાર 
' હરખભેર સાંભળ્યા હતા. 


આપણા દેશમાં તો સામ્યવાદીપક્ષની રાષ્ટ્રવિરાધ કામગીરી જેને 
જોવી હોય તેની નજર સામે જ છે. ક્રમશઃ એણે મજૂર સંગડત, કિસાન 
અને વિદ્યાર્થી ચળવળને ભાંગી અને હવે એણે આએની હિલચાલને 
ભાંગવાના વિફળ યત્ન કરવા માંડ્યા છે. આઝાદી માટે શરુ થયેલી એક 
પણુ જનતાની લડત એવી નથી કે જેનો સામ્યવાદીઓએ વિરોધ ન કયો 
હોય. ૧૯૩૦-૩૧માં એમ છતું. '૩૨-'૩૩માં એમ છતું. ૧૯૪૨માં આ 
જાળી કારકિર્દી પર્‌ પણુ કળશ ચઢયો. સ્વાધીનતાની લડતને [વિરોધ 
અતે યુદ્દતતે “ લોકયુદ્ધ'ના જૂઠા નામે સહાય કરવાની એમની નીતિ તો 
દદ સન્મુખ છે. રાનએાઓ અતે કોમી સંસ્થાએ સાથે આજે 
સામ્યવાદીઓ પણુ હિંદમાં બ્રિટિશ અમલના ટેકાઓ છે. અત્યારના 
એમના અપકર્ષ અને અલગપણા માટે એમણે કિમત પણુ ભારે ચૂકવી 
છે. ઓંગસ્ટ ૮, ૧૯૪૨ના “ઠર્િજન'માં મહાત્માજએ એમને માટે લખેલા 
નીચેના શખ્દો કરતાં ખીનજ્ને કશે ય વધુ અનુશપ મૃત્યુલેખ એમને 
માટે નહીં મળી આવેઃ “મને એ વાતનો આનંદ છે કે સામ્યવાદીઓએ 
એમની મુક્તિ મેળવી છે. યુદ્ધયત્નને સદાય દેવાની કિમત ન ભરી હોત 
તોય એના એ અધિકારી હતા. પણુ હિંદની મુક્તિ એમને પ્રાપ્ત થઈ 
છે એ વિષે હું સારાંક છું. એમણે માત્ર મુલકની સ્વાધીનતા જ નહીં 
એમના પોતાના સિદ્ધાંતોને તિલાંજાલિ આપી છે.” 


પોતાની ન્નતને આંતરરાષ્ટ્રીય મનાવી, માત્ર ર્‌ાષ્ટ્રવાદીએ કરતાં, 
ઉચ્ચ માનતા સામ્યવાદીઓ સાચે તો રરિયન રાષ્ટ#્વાદીએ છે. રશિયાના 
હિત આગળ એમને મન એમના દેશવાસીઓનાં હિત અને એમના દેશની 
આઝાદી તૃણુવત્‌ છે. ર્‌શિયાતી પરદેશનીતિ મ્રુજબ જ એ વર્તે છે. 
૧૬૨૯ના ઓગસ્ટમાં હિટલર્‌ સાથેનો! કરાર કરી સ્તાલિને હિટલરને રસ્તો 
ખુલ્લો કરી બતાવ્યો અને દુનિયા પર્‌ યુદ્ધનો ઝંઝાવાત ઝીંકાયો ત્યારે 
એતે શાહીવાદી યુદ્ધ તરીકે ઓળખાવનાર અને માનવીની પ્રગતિના 


ક. 
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દુશ્મન જેવા બ્રિટિશ, ફે'ચ અને અમેરિકન શાહીવાદને ભ્ાંડનારા એ 
પણેલા હેતા. 


સામ્યવાદી પટ્ટના અખખાર “ડાઈ વેલ્ટ 'માં લખતાં જર્મન 
સામ્યવાદી નેતા વૉલ્ટર યુલબ્રીટે (જે આજે સ્વાધીન જમૈન સમિતિને 
સભ્ય છે) લખ્યું હતું : ' (સાથીરાન્ોને સહાય દેવાની ) યુદ્ધનીતિ એ 
ગુનાહિત છે કાર્‌ણુ કે ગ્રેટલિટન એ દુનિયામાં સહુથી વધુ પ્રત્યાધાતી 
બળ જે. 


ખિટિશ સામ્યવાદી પત્ર “ડૅઈલી વકેરે' તા. ૧ લી ફેષ્રુઆરી ૧૯૪૦ના 
રોજ લખ્યું: “હિટલરે ફરી એકવાર એ કહી બતાવ્યું કે આ યુદ્ધ તો 
બહિટને એના ઉપર લાધું હતું. આ એતિહાસિક હકીકત સામે કશે જ 
જવાબ નથી. સ્િટને જર્મની સામે યુદ્ધ નહેર કર્યુ. યુદ્ધ ટાળવાના 
યત્નો થયા પણુ સોવિયેત-જર્મન શાંતિ કહેણુને બખિટને ર૬ કર્યા, આ 
બધે વખત દરમિયાન ખિટન અને કાન્સ પાસે યુદ્ધને ટાળવાની શક્તિ 
હતી. એમણે તો એને લંબાવવાનું પસંદ કુ. ” હિંદના સાખ્યવાદીઓએ 
પણુ એ જ નીતિ અખત્યાર કરી, પણુ જ્યાં હિટલરે દોસ્ત પર ધા કર્યો 
અને રશિયા પર હમલો કયો ત્યાં તુરત જ સામ્યવાદીઓએ વેશપલટો 
કયો. અને એકદમ તેઓ શાહીવાદી યુદ્ધના પુરસ્કર્તા બન્યા. 


અમારામાંના ધણાને સામ્યવાદી આંતરરાષ્ટ્રીય અને એની શાખાઓ 
વિષે ઝાઝી અપેક્ષા અને આશા ન હોવા ૭તાં, એક સમચે તો અમારી 
દૃણિ અને આશાઓ સોવિયેત પર મંડાયેલી હતી. અમને લાગતું હતું કે 
આ એક ભવ્ય પ્રયોગ હતો. રશિયન કાન્તિ આપણા જમાનાનું અને આ 
સદી માટે દુનિયાની સમાજવાદી હિલચાલનું ભવિષ્ય પલટી નાખશે. 
આગળના ગ્રકરણુમાં, એ ભવ્ય પ્રયોગ કેવી રીતે પાટેથી ઊતરી ગયે તે 
કહેવાઈ ગયું છે 


સમાજવાદી સમાજ સ્થાપવાના યત્નોમાં એક બાજુએ સામાજિક 
લોકશાહીની અને ખીજી બાજુએ રશિયન કારન્તિની નિષ્ફળતા, અને તે 
સાથે સર્વસત્તાવાદ (10%&દથાનંદાપંડ0 ) જેવા નવીન આતંકનો જન્મ, 


રહ 
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પોતાની વિચારણા આડે જેણે હજુ વાડ ભરી ન હોય અને નવા . 
 પવવિચારોને એમાં પ્રવેશવા દેતા હોય એવા સહુને માટે, જે ખ્યાલોને - 
અપનાવી લઈ એના ઉપર જ સમાજવાદતી માંડણી કરી હતી તે સહુને ' 
પુત: વિચારવાની અને આમાંથી કયાં અનુમાનોએ એમને ખોટા નિર્ણય 
પર્‌ લાવી મૂક્યા તે જોવાતી અગત્ય ઊભી કરે છે. 


આવાં મિથ્યાત્વી કામથી ડરતાં પોચટ હેયાંઓ માટે ન્ત્યોજે બનોડ 
રોએ એના પ્રસિદ્ધ નાટક “મેજર્‌ ખાર્બેરા'માં લખ્યું છે; “ વર્ષોની તન 
અને મનની જહેમત અને હજરે પાઉન્ડને ખર્ચે તેયાર થયેલી નવી 
તોપ કે હવાઈ યુદ્દજહાજ કરેળિયાની ન્નળના રેસા જેટલી હંદે પણુ 
અસફળ નીવડે ત્યારે આપણે શું કરીએ છીએ ? એને ફગાવી દઈ એ એ 
છીએ. એની પાછળ નવી એકાદ ક્ષણુ કે એક પણુ દમડીનો વધુ ખર્ચ 
કર્યા કરતાં એતે ફગાવી દઈ એ છીએ. તમે જેને નીતિ કહો છો, ધર્મ કહો 
છો, એવી કશી વસ્તુ પણુ તમે ઊભી કરી છે. વસ્તુસ્થિતિ સાથે એને 
મેળ નથી "ખાતો. બસ, તે! એને ફગાવી દો. એને ફગાવીને વસ્તુસ્થિતિ 
સાથે મેળ ખાય એવી નવી વસ્તુનું નિર્માણુ કરો. આજની દુનિયાના 
દદનું મૂળ અહીં છે. દુનિયા એનાં જરીપુરાણાં યંત્રોને ફગાવી દેવા રજી 
છે. પણુ પુરાણા! પૂવેત્રહોને, જજ રિત નીતિને, ચેતનદીણા ધમૌને, ખખડી 
ગયેલી રાજઝીય સંસ્થાઓને ફગાવી દેવા ને એ સૈયાર નથી હાતી.”” 


આ દેશના ખુહ્દિમાનોમાં હજુ ય એક મોટો એવે વગે છે જે, ચિતકોની 
નેતાગીરી વિષે, પછી તે ઇંગ્લેન્ડના, અમેરિકાના 'ે રશિયાના હોય પણુ 
સવિશેષ આદર્‌ સાથે ખોલે અને વિચારે એવી “ ચુલામી મનોદશા ” 
દાખવે છે. પશ્ચિમની કારકિર્દી અને "ખાસ કરીને તો એની પ્રગતિક્ષીલ 
કહેવાતી પ્રર્ણાસઓનું દેત્ય અને દેવાળિયાપ જું, ગુરુચેલાના આવા આદરણીય 
સંબંધને અનુચિત ઠેરવે છે. આજે તો એવી ધડી આવી પહોંચી છે ક 
પોતાની જતને પ્રગતિશીલ માનનાર કે ઉદ્દાભ વિચારસરણી ધરાવનાર 
હરેક વ્યક્તિ પોતે વિચાર કરીને, આવી પડેલી વિટંબણાએથી મૂઢ 
અને વિચારહીણુ બનેલા પશ્ચિમના વિચારકોને સાચું નિદાન પૂરું 
પાડે. એ હેતુસર છેલ્લાં પચીસ વષેમાં સમાજવાદી [વિચારસરણી જે 


ગ્ૈઇ 
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મુદ્દાઓ પર્‌ પશ્ચિમમાં આડે માર્ગે ચઢી ગઈ છે તે નકી કરી આપણે 
લાભ ઊઠાવીએ. 


. સમાજીકરણુ એ રામબાણુ ઉપાય છે? 


મને લાગે છે કે માકર્સવાદનાં' મુખ્ય ચાર--ખીન્નં વધુ પણુ હોપ 
શકે છે--અનુમાને। પુનર્વિચારણા માગે છે. આમાંનો પહેલે મુદો એ છે 
જુ ખાનગી મૂડીનો નાશ અને એતું સમાજીકરસુ આપોઆપ સ્વતઃ: જ 
આથિક લોકશાહી અતે વગવિહીન સમાજ આણી મૂકશે. હવે તો 
રશિયામાં જે બન્યું એથી સમન્નઈ ગયું છે કે આવું કશું બનતું નથી. 
શરૂઆતના સમાજવાદી વિચારકોને એક વસ્તુ પૂરેપૂરી નહતી સમળ્નઈ. 
એ વસ્તુ એ હતી કે સમાજીકરણુ પામેલા ઉદ્યોગો રાજની માલિકીના 
ખની શકે પણુ રાજ ખુદ પ્રન્નની માલિકીનું ન પણુ બને. અને એટલે જ 
અર્થકારણુના સમૂહીકરણુમાં રાજકીય લોકશાહી રસ્તે ભૂલી પડી નય, 
અટવાઈ પડે. હવે તો એ પણુ જણાઈ ગયું છે કે સમાજીમૃત 
અથૈકારણુની સાથે સાથે નિયંત્રણુને એકહથ્થુ બનાવતા અને સમાજીકૃત 
મિલકતમાં માલિકદાવાને હિસ્સો રખતા નવા વર્ગનો ઉદય સંભવિત છે. 
આજના મૂડીદારવગે જેમ વ્યક્તિગત કારખાનાં કે પખાણેોની માલિકી 
ધરાવવાને બદલે આ નવા વગેના વહીવટદારો અને મુતીમો રાજનાં 
ખધાં જ કારખાનાં અને ખાણ્‌ા વગેરેની માલિકીમાં હિસ્સો ધરાવતા 
હોય છે. મજૂરને તો પહેલાની જેમ રે।જી જ મળે છે પણુ ખાનગી 
મૂડીવાદીઓને સ્થાને ઓજે આ નવે હક્કધારી વર્ગે, રાજનાં ખોન્ડઝ 
પરના વ્યાજ લેખે પોતાને! નફે। મેળવે છે. ઉત્પાદનનું સમાજીકર્‌ણુ થયું 
છે પણુ વહેચણીને તો હતી એમ જ મૂકી દેવામાં આવી છે. મૂડીવાદી 
સત્તાને સ્થાને સમાજવાદ નહીં, તોકરરાહી આવી છે. જનતાનું શેષણુ ' 
તો વધુ આકરું અને સવવ્યાપી હતું કારણુ કે ટ્રોટસ્કી જે ન્નેવાને 
જીવ્યો તે મુજબ “જે દેશમાં રોજી આપનાર એકમેવ રાન્ય જ હોય 
જે ત્યાં વિરોધને અર્થ ધીમા ભૂખમર્‌ાથી મૃત્યુ એટલે। જ થાય છે. “જે ફામ 
ન કરે તેને ખાવા ન મળે' એ જૂના સિદ્ધાન્તને બદલે “ જે હુકમ ન 
માને તે ખાવા ન પામે? એવો નવો 1સહ્દાન્ત સ્વીકારાયો છે.” 


ર૧ 


સસાજવાદની પુતર્વિસારણ્‌પ 


એટલે જ રાજકીય લોકશાહીથી ભિન્ન એવા ઉદ્યોગના સમાજીકરણુથી * 
ગક નવા જ પ્રકારના શેષણુનાં મંડાણુ થાય છે. હવે એ વધુ અને વધુ 
લ્રાગતું નનય છે ક અત્યત આવશ્યક વસ્તુ છે એ શસિલકતની કાયદેસર * 
માલિકી નહીં, પણુ તેના ઉપરનો રાજકીય અંકુશ છે. જને આમ ન હોત 
તો આજે હિદતી રેલ્વેની રાજની માલિકીને સમાજવાદી માલિકી તરીકે 
એળખાવવી પડત ! 


સર્સુખત્યાર્શાહીને માર્ગે ? 


પુનવિંચાર્ણા માગતો માકર્સવાદતો ખીન્ને મુદ્દો એ છે કે સમાજ- 
વાદતી સ્થિતિએ પહોંચવા માટે સંકરાન્તિકાળમાં જનતાની સરમુ"ખત્યાર- 
શાહીનો ( એટલે કે જનતાની વતી સામ્યવાદી પક્ષની સરમુખત્યારશાહીને। ) 
ટપ્પો શક્ય જ નહીં, જરૂરી છે. સિદ્ધાન્ત તો એ હતો કે પોતાનું કાયે 
સિદ્ધ કરીને સરમુખત્યારશાહી અલોપ થશે. લેનિને, એગલ્સને અનુસરતાં 
કહ્યું જ હતું કે “રાજ તો ત્યારે 'ખરી પડશે. ' 

ઇતિહાસે પ્રસ્થાપેલી હકીકત, જેને લોડે એકટનના શખ્દોમાં મૃષ્ટીએ 
તો “સત્તા વિકતિ આણે છે અને નિરપેક્ષ નિરંકુશ સત્તા તો નિયેત્રણાતીત 
વિકૃતિ આણે છે' તરક દુલક્ષ થયું હતું. જ્યાં વગેવિહીન સમાજ 
અસ્તિત્વમાં આણ્યાનો સોવિયેત તંત્રનો દાવો છે તે રશિયામાં, સત્તા, 
' ખરી પડવાના તો શું પણુ વ્યકિતની હરેક પ્રકારની સ્વાધીનતા ઉપર્‌ 
એણે મૂકેલી ભીંસને જરા ય ઢીલી કરવાના કશા ચાળા દાખવતી નથી ! 
અરે એવાં ચિહ્નો પણુ નથી દેખાતાં કૈ આવતાં વર્ષોમાં પણુ એમાં 
લોકશાહીનું તત્ત્ત દાખલ થશે કે સૂત્રસંચારમાં જરા હળવાશ આવરે. 

માકર્સ પૂર્વેના સમાજવાદી વિચારને માકેસવાદીએ। તરંગી તરીક 
એળ'ખાવે છે, છેલ્લાં ઠસાત વર્ષમાં પોતાના જ પક્ષના પણુ પોતાના 
વિરોધી એવા લાખો માનવીઓને સત્તાની રકેતપિપાસા સંતોષવા ઝખ્ખે 
કરનાર સરમુખત્યારશાહી, એકાદ પ્રભાતે પોતાનું એતિહાસિક કતવ્ય પૂરું 
થયું છે એવા ભાનથી નગૃત થઈ, જી. પી. યુ.તે દકનાવી દેવાનું 
અતે તંત્રની સર્વતે પોતાની પચ્છાનુવર્તી બનાવતી શકિતને તિલાંજલિ 


૩૨ 


સભાકષાદતી, 





ધાનું અને પછી ખુદ પ્રાત “રી પડવાનું” સ્વીકારશે એવી. સામ્ય- 

 ચાદીએઓની અણીશુદ્ધ શ્રદ્ધા કરતાં વધુ તરંગી ખીનતું રું હોઈ શકે? આ 

,દલીલ્ના બળ ઉપર્‌ સેકસ ઉસ્ટિમેને કડવી ટીકા કરી જ છે; “ માડર્સે 

સારા માણુસો સમાજવાદ આણુશે એ વાતને તરંગી કહી હતી. સ્તાલિન- 

વાદીએ તો વસ્તુતઃ એમ જ માનતા જણાય છે કે ખરાબ માણસો 
પર્‌ જ આ ખાબતમાં વિશ્વાસ રાખી શકાય !' 


છેલ્લા ખે દાયકાની કસોટીએ ઊભી ન શકે એવું ત્રીજું માકર્સવાદી 
અનુમાન એ છે ક સમાજવાદતી સિદ્ધ સમૂહની સ્વાર્થી લાગણીને અને 
મૂડી ધરાવતા વગે માટેના એના સામૂહિક તિરસ્કારને આદેશવાથી થઈ 
શકે છે. સમાજના ભિન્ન વર્ગો વચ્ચેનું ધર્ષણુ અલબત દેખીતું છે. પણુ 
કમનસીબે કામદારોના સામૂહિક સ્વાર્થેતે અપાતો આદેશ ધણીવાર એમને 
અન્યાય અને શોષણુના ભાગીદાર બનાવીને જ જપે છે. સામ્રાજ્યની 
લૂંટમાં થોડો હિસ્સો મેળવ્યાથી બ્રિટિશ કામદાર વગ મજૂરપક્ષની મારફતે 
આખી દૂનિયા પર પશ્રરાએલા સમાજવાદી સમાજના આદરથી તદન 
વિરૂદ્તા એવા શાહીવાદને ચિરંજીવ રાખવામાં સહાયભૂત થાય છે. 


અને સ્વાથે અને તિરસ્કારને પંપાળ્યાથી, પ્રેસ અને સહકાર પર્‌ 
રચાચેલા ઉચ્ચતર સમાજમાં પહોંચવાની કોધ્થધી ય આશા રાખી શકાય 
"ખરી? અહીં સાધન અને સાષ્યતો આખોાએ ઝધડો આવીને ઊભે! રણે 
છે. ટ્રોઃસ્કી જેવા તેના કાળના ગગુનાપાત્ર માકસતાદીએ વર્ગૈવિત્રહને 
“ સવે કાનૂતોના કાવ ” તરીકે એળખાત્યા છે. પણુ વિજ્ઞાન આપણુને 
કહે છે તે મુજબ સર્વ કાનૂતોને! કશે ય કાનૂન છે જ નહીં. 


એક જ શક્ય ઉપાય? 


ખીજ એક માન્યતા--જેને સહુ સમાજવાદીએ। હજુ લગી વળગી 
રહ્યા છે--એ છે કે મૂડવાદનેો એક માત્ર વિકલ્પ અ સમાજવૉોદ 
“છે, ૧૯૩૭-૩૮ લગી મારે પણુ લગભમ આવે જ મત હતો એ મારે 
કબૂલ કરવું જોઈ એ. ગમે તે રીતે તમારે મૂડીવાદના નાશ કરવાનો હતે 
અને દિવસ પછી રાત્રી આવે છે એટલી જ શ્રદ્ધાપૂતક કહી શકાય કે 
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થાર બાદ સમાજવાદ આવરો. પણુ એમ થવું જ નઈ એ ? જૂતનાશી _ 
રમૂડીવદમાં હવે નત તથી રો એ તો જાણીતી વાત છે, પણુ એના 
મધછી અનિવાર્યે રીતે સમાજવાદ જ આવશે? જે કશી નવી ત્રીજ જ વસ્તુ 
ભેને સ્થાને આવે એવી શક્યતા નથી શું ? નવવિચાર કરનારા ચિન્તકાનું * 
સારું જેવું નથ હવે એ રીતે વિચાર કરે છે. બનેહામના “ મેતેજેરિયલ 
શેવોલ્યુશન' પુસ્તકમાં એ વિચારની સરસ માંડણી અને છણાવટ 
થઈ છે. એ કહે છેઃ “ માકર્સવાદી નીચે પ્રમાણેના એક તર્ક મૂકે છેઃ 
“મૂડીવાદ હવે વધુ ટકવાનો નથી (જેની સાથે આપણે સહુ સંમત 
,છીએ ) અને સમાજવાદ એ જ એક શકય વિકલ્પ છે એટલે સમાજ- 
વાદ હવે આવરશે.' તર્ક સાચો છૅ પણુ નિણ્‌ય અનિવાર્ય રીતે સત્ય છે 
એમ તો તર્કનતું બીજું પદ સત્ય છે એમ પ્રમાણ્‌ાય ત્યારે જ કહી શકા્‌ય. 
અતે એ જ વિવાદાસ્પદ છે.” 


રશિયા કે જર્મની બન્નેમાંથી એક પણુ આજ સાચા અર્થમાં 
મૂડીવાદી નથી. જે જર્મતી વિષે તમને જરાક પણુ શંકા હોય તો તમારે 
' બર્નહામનું પુસ્તક, પીટર ડ્રેકરતું પુસ્તક “ એન્ડ ઓફ પ કાનેોમિકમેન 
અથવા ફ્ડા ઉટલીનું 'ધી ડ્રીમ ધેટ વી લોસ્ટ ' એ વાંચી જેવાં. આખી 
પરિસ્થિતિને સંક્ષિપ્તમાં સમકનવતાં ' ઇઠોનોમિસ્ટ તા તેત્રી જ્યો કોથરે 
લખ્યું છે તેમ : “જર્મન મૂડીવાદીના હાથમાં એક જ સ્વાધીનતા રહી 
છે: પોતાની પેઢીના ડાગળપત્રો પર્‌ પોતાનું નામ ૪પાવવાની.” 
' બ્નેહામે કહ્યું છે તે મુજબ જર્મની અને રશિયા ખલે રેશેમાં 
' સમાજવાદ” એ શખ્દનો, નિર્ઝંધ, વગેવિહીન અને આંતરરાષ્ટ્રીય સમાજના 
એતિહાસિક સમાજવાદી આદર્શ સાથે સંકળાયેલી એવી લાભદાયી સમૂહ. 
લાગણીને સ્વાર્થ સારૂ જગાડવામાં, અને આ મુનીમશાહી અર્થેકારણુ 
(છુઝીકતમાં શોષણુ કરતા એક નવા વર્ગીય સમાજનો પાયે! છે એ સત્યને 
હાંકવામાં, ચૈદ્ધાન્તિક કારણસર ઉપચોગ થાય છે. બધા જ ટઢોંગની પેઠે 
ભા પણુ એક ગુણુની અવગુણે ગાચેલી બિરદાવલી છે અને એટલે અંશે 
“ઉત્તેજિત કરનારી છે. 


સમાજવાદના એક અગ્રિમ વિચારક વિલિયમ મોરિસના મનમાંય * 





ા સગ્રાજવાહની, પરના ચારણા * 
“ભાવો જ કશે ખ્યાલ આવ્યો હશે. ભવિષ્યદર્શી હદથી એશે લખ્યું 
જે; “આ સહુનો મે' વિચાર ક્યોં છે અને માનવી કવી રીતે લડે છેઃ 
ક અને યુહ્માં હારે છેતે પણુ । મે' વિચાર્યું છે. એમતી હાર છતાં જે 
_ _બમ્તુ સાર એ લક્યો હતો તે આવે છે. અને ન્ત્યારે તે આવે છે ત્યારે, 
_ જેને સારુ એ લડતો હતો તે વસ્તુ તેજ નથી રહેતી. અને એની 
ખાતર બીન્ત માનવીએ અન્ય નામ હેઠળ લડવાનું રહે છે.'' 


તો શું એ શક્ય નથી ક મૂડીવાદતા એતે સમાજવાદ નહીં પુ 
--મેલેરોવનતે અનુસરીને આપણા શેખ મુજબ કહીએ તો--સર્વસત્તાવાદ 
૧ ફાસિવાદ કે હિટલર્વાદ કે સ્તાલિનવાદ આવશે ? આને શકય બનાવલી 
વસ્તુગ્થિતિ એ છે કે માનવસમૂઠ ખૂબ અટપટી રીતે ગોઠવાયેલા 
ઔદ્યોગિક તંત્રને નિયૈત્રણુ હેઠળ રાખી શકે એટલી હદ લગી બોહિક 
ત્તિકાસ નથી સાધી શક્યો. આ ઉપરથી પેલી પ્રત્યાધાતી કહેતી : “ તમે 
માનવમ્વભાવને નહોં પલટાવી શકા'માં કરું સત્ય છે એવું કશું જ ફાલિત 
નથી થતું. એ તો અર્થ વગરની વાત છે. “ આખો ધતિહાસ માનવ- 
સ્વભાવના પ્રગતિશીલ પરિવતેન સિવાય અન્ય કશું જ નથી.” માકર્સનું 
એ વાકય આનો અસરકારક જવાબ આપી દે છે. ક્ષણે ક્ષણુ માનવ- 
સ્વભાવમાં પરિવર્તન થતું રહે જ છે. છેલ્લાં વીસ વર્ષે દરમિયાન તો 
આપણી આંખ્‌ સામે જ જર્મતી અને રશિયામાં એવા મૂલગત પટા 
આવ્યા છે. ર્શકાને માટેનું સ્થાન એ વસ્તુ માટે છે કૈ માનવીની મુદ્દિએ 
ઉત્પન્ન કરેલા મત્રોના નિયંત્રણુ માટે અને એમાંથી ઉદભવતી પરિસ્થિતિ 
પર્‌ અસરકારક કાખૂ રાખવા માટે એની ખુદ્ધિનો વિકાસ થયો છે ક 
નહીં. કદાચ આ શંકાના સ્વીકારે જ જી. ડી. એચ. કેલ પાસે કેટલાક 
વષે પહેલાં “ન્યુ સ્ટેટસમેન'ની કટારેમાં કખૃલ કરાવરાવ્યું «શે કે 'ઈગ્લન્ડમાં 
સામાન્ય માનવીની ખ્ુદ્દિ કસબા કે ત્રામસમૂહના 'જૂ્રથી મોટા વિસ્તારમાં 
અસરકારક રીતે લોકશાહી ચલાવી શકે કે કેમ એ રાંકાસ્પદ છે. 


ત્યારે શું માનવીએ આશા છોડી, હકીકત સાથે સમાધાન કરી, 
એક યા ખીજ પ્રકારતા સર્વસત્તાવાદનો સ્વીકાર કરવો અથવા તો 
જૂના પ્રકારના મૂડીવાદને ટકાવી રાખી એમાંથી નિપજતી અંધાધુંધી, 





_સમાજવાહની પુનર્વિચ શ ણમ 


 'ઉ3ઉગીરી અને બ્રમને ચાલુ રાખવાં ? સાપણી સામે શું આ જ પ માર્ડ* 
“છે? મતે લાગે છે કે આને અનિવાર્ય અને અપરિહાર્ય માનવામાં - 
માનત આત્માનો પરાજય રવીકારવા જેવું થાય છે. માત્ર આપણી * 
પહોંચથા એ દૂર હોવાના કારણે કશા ઉદાત્ત આદરીને। ત્યાગ કરવા 
'જેવી એ વસ્તુ બનશે. “ઓણું અહિતફ્રર' એવા હાનિકર્તા તર્કના સ્વીકાર 
જેવું એ બનશે. પાતિહાસના પહેળા પટમાં, તે પહેલાં અજેય મનાયેલાં 
શિખરને પોતાના ચરણુ તળે ચાંપતાં કરનાર નેતાએ અને તેમના 
અનુયાયી ઓગએે આ માગે સ્વીકારીને પોતાની સિદ્ધે નહીં સાધી હોય. ઉદાત્ત 
સામાજિક આદશો ખાતર મથવું--આપણાં જવનમાં શકય હોય કે 
ન્‌ હોય છતાં મધવું--એ તો જેને છોતહાસપ્રાસદ્ધ ફત્રીકા ઉમદા જવન 
તરીકે ઓળખાવે છે એવી જીવનભાતનો અંતગત હિસ્સો છે. ચોઇજત 
અર્થેકારખુતે ખાતર સ્વાધીનતાને જતી કરનારના તક ફરતાં “ મુશ્કેલ છે ? 
તો તો દું એને હમણાં જ હાથ પર લઈશ. “ અશકય'નેો વારે। થોડીવાર 
બાદ? એમ કહેૅનારને હું વધુ પસંદ કરુ છું. 
“માકિસઝમ અને ડેમોકસી નો લેખમક લ્યુ સએ લૉરાં લખે છે: 
“ “ૂસિવાદ કિવા બોલ્શીવાદ' જેવા તર્કન અમે નાકખૂલ કરીએ છીએ. 
ધણા લોક સમકાલીન પ્રવાહેને એવા તર્કમાં જ સમાવી દેવા મથે છે. 
આબન્ે  સર્મુખત્યાર્શાણીનું એક જ પરિષ્રામ આવે છે: એક જૂથના 
હિતમાં એ જ્ય વડે થતું અથતંત્રનું નિયત્રખુ. આ ભય સામે લોકશાહી 
એ જ એક માત્ર સમાજને મળા શકે એવી સલામતી છે.” 


આજની પરિસ્થિતિના સંદ ભમાં, | નિર્બધ્ર મુકિત અને સમૃછીકૃત 
અર્થકારણુ એ બન્નેના આગ્રહ રાખે એ જ સમાજવાદી હોઈ શકે. 
આના સહુને માટે સ્વીકૃત સમાજવાદતા પાયાના અનુમાનાન પુન: વિચારવા 
અને એન પામવાના માગના નવો નકશો દોર્વેો એ જરૂરી બન્યું છે. 

જે ચાર મુદ્દાએ વિષે પ્રશ્ન ઊઠાવવાનું જરૂરી બન્યું છે તેમાં વગ્તુત: 
તો વીસમી સદીના બાકીના ભાગને માટે સમાજવાદીએ અલાર લગી જ્યાં 
ભાર મૂક્યો છે તને બદલે અન્ય સ્થાને મૂકવા જવું બને. આ ૬ૃછ્િબિદુથી 
જતાં સમાજીકરણુ કે ૨રજ-માલિજીને પણુ એનું નોગ્ય સ્થાન અપાવું 


'સૈકુ 


 સશાવાદની પુતર્વિચારબૂટ 


જેઈએ. આજે એ વાત ખુલ્લી રીતે જણાઈ ગઈ છે પૃ અગત્ય એ) 
માલિકીની નહીં પણુ એના નિયત્રમુની છે. એ વ્રડીએ સમાજીકરણ એ જ' 
વસ્તુનું હાર્દ નથી રહયું. અને ખીજી વસ્તુ એ છે કૈ આપણે ઇચ્છીએ કે 
નહીં પણુ એ વસ્તુ તો આવી રહી છે. અ!વિક આવશ્યકતા એ 
દિશામાં જ વેગપૂર્વક ધક્કો દઈ રહી છે. અગત્ય એ વસ્તુની છે કે પ્રન્ન 
એના રાજજઝીય અને સામાજિક પ્રત્યાધાતોનો સામનો કરવા તેયાર રણે 
“અને સમૂડફત અયથૈકારણુ સર્વસત્તાવાદમાં ન પરિણમે તેની તકેદારી 
કરતી રહે. ' 


રાજ પર કેની માલિજઝી? 


પ્રશ્નોનો પ્રશ્ન આ જ છે. એક દશકાના સોવિયેત જીવનના અંગત 
અનુભવ પછી વિલિયમ એચ. ચેમ્બરલેન લખ્યું છે ક: આથિક જીવનમાં 
ખાનમી અતે નહેર (વ્યક્તિગત અને સામૂહિક ) સાહસ વચ્ચેની પાતળી 
પણુ સબળ રેખા કરતાં ય વધુ મહત્ત્તતા સવાલ તો એ છે કે લોક 


૫ 


રાજના માલિક છે કે લોક પર્‌ રાજની માલિકી છે ?” (“એ ફોલ્સ યુટોપિયા”) 


સમૂહીકૃત અર્થકારણ વ્યકિતની સ્ત્રાધીનતા અને રાજકીય લોકશાહીને 
જે'ખખમાવે છે એ જ કાર્ગુસર, આવતી કાલના સમાજવાદના ચિત્રની 
'સપ્યમાં જ આ વસ્તુઓને રથાન અપાવું જ્નેઈ એ. સમાજવાદનાં આ 
ભયમ્થાતો છે. માનવીના વ્યકિતત્વ માટેના આદર એ વીસમી સદીના 
ઉત્તરાધેનાં યુદ્ધોનું ક્ષેત્ર બનવાનું છે. અને જે રાઈ માનવીના હડ માટે, 
એના સંરક્ષણુ અને સંવધેન માટે ઝઝૃમવાનું નકારશે એને પોતાની 
જાતને સમાજવાદી કહેવરાવવાનો કશે જ હક નથી. 


સાધન અને સાધ્ય 


વ્યકિતગત સ્વાધીનતા અને રાજ૪ીય લે।કશાહી નને સમાજવાદનાં 
આધશ્રિક સમાનતા જેવાં જ અનિવાર્ય અંગ હોય તો સમાજવાદતી સિદ્ધિ 
માટેનાં સાધને અને રીત પણુ સાધ્ય સાથે સુસંગત હોવાં નનેઈ એ 
આથી સામ્યવાદી સૂત્ર “સાધ્ય સાધનને ન્યાયી ઠરાવે છે*--જેનો આચરણમાં 
ગએટલે! જ અથે થાય છે કે જેટલી હદ લગી દરેક વસ્તુ-જૂડાણું, છેતર- 


કહ. 





કાના ક ક પ 


ર પરી, અને કાની: પક્ષને મદદકર્તા છે તેટલી હદ લગી સે ક 
ક્ષમ્ય અને ન્યાય્ય બને છે--તેનો અસ્વીકાર અને વિરોધ થવો નનેઈ એ, . 
વમેવિશ્રહની નિર્દય: રીત અને લરકરી કાવત્રાંતી રસમ પણુ તયાન્યઃ  * 
મણાવી જેઈ એ. એટલે જ અંશે વિરોધની નેસ્ત-નાખૂદી તથા સ્તાલિને 
અપ્મતયાર કરેલી ધતિઠાસતી સહેતુ વિકૃતિને પણુ જકારે। દેવાવો જેઈએ. 
વિશુદ્દ સાધન અને અણિશુદ્દ માનવીથી સમાજવાદતી સિદ્ધિ ચઈ શકે, * 
'સનું આચરણુ'' એ રીતે ન્યાયની વ્યાખ્યા બંધાઈ છે. સત્યને માટે . 
આાગ્રહ રાખ્યા વિના, અને બોહ્દિક એકાગ્રતા અતે અખંડતાને નળવ્યા 
' વિના, શવાટવીમાં ભૂત્ના પડ્યા જેવું જ થશે. 


એક સેકા પહેલાં, સૅમ્યુઅલ ટેલર કોલરિજે એક ખીન્ન સંદહમાં, 
પણુ આજતી સામ્યવાદી હિલચાલને લાગુ પડેલા આંતરિક સડાને 
અનુલક્ષીને જ જણે દણાની નજરે કહ્યું ન હોય તેમ લખ્યું છેઃ સત્ય 
ફરતાં ખ્રિસ્તી ધર્મ પર વધુ પ્રેમ ટોળવાથી શરઆત કરનાર માનવી, 
કેમેકમે ખ્રિસ્તી ધમના પોતાના વાડાતે ખ્િસ્તી ધર્મ કરતાં વધુ ચાહતો 
બનશે અને અંતે તો સહુ કરતાં પોતાની ન્નત પર્‌ જ અનન્ય ચાહ ટઢોળશે. 


આને અથે એ છે કે આપણુ પણુ પેલા સોશિયલ ડેમોક્રેટસની 
જેમ કાયદેસરની અને બૅધારણીય રીતરસમની કિલ્લેબંધી પાછળ ભરાઈ 
જવું ? જને આપણે તત્ત્ત્રતઃ લોકશાહી ભોગવતાં, સ્કેન્ડિનેવિયન રાનન્યોમાં 
હોઈએ તો ક જ્વાખ “ હા' યરે. આમ કરવામાં તે હું, લોકશાહી 
અતુભવી રહેલા ઈંગ્લેન્ડ અમેરિકા અને કદાચ હોલેન્ડ જેવા દેશે।માં 
બંધારણીય રીતે સમાજવાદ આવી શકે એવી શક્યતાને પ્રમાણિત કરનારા . 
કાલે માકર્સને જ અનુસરૂં છું. પણુ આ દુનિવા કાંઈ લોકશાહીને 
મમ તથી. આ દેશમાં તો આપણુને લોકશાહીની ઝાંખી ય નથી 
થતી. વ્યક્તિનું સ્વાતંતર્ય તો એથી એ અદડકુ છે. ન 


નવા સાધને 


એટલે આપણા જેવી પરિસ્થિતિમાં મૂકાયેલી પ્રન્નએઓ માટે સ 
લર્કરી કાવત્રાની, અને એની અનિવાર્ય રીતે અનુધંગી' એવી સરમુખતાર- 


યુદ્ધ ં 


પ શા વાદની પુનર્વિચારણુય- 


* શાષીની, હિંસાને દૂર સખ્તી, ગંતિશીલ એવી સામાજિક પશ્િવર્તનની* 
અવી રીત શોધવી એ જ અગત્યનો પ્રશ્ન છે, આ સંદલેમાં, રાજકીય: 
_ વિચારણાના વિકાસમાં મહાત્મા ગાંધીજએ રજૂ કરેલા કેટલાક વિચારોનો, 
પોતાની શરમસજજતાને વધુ પ્રભાવશાળી અનાવા ઇચ્હતા, અને' 
. માજરચનામાં પોતાને મનગમતાં પરિવર્તનો આણવાતે માટે વધુ કાર્યક્ષમ 
હથિયાર શોધવાના ઇચ્છુક હરેક સંમાજવાદીએ, પ્યાનપૂર્વક અભ્યાસ* 
કરવો! ધટે. 
ગાંધીજીની વિચારણા એ અથેકારણીય વિચાર્ણાની કશી ક્રમબદ્ધ 
પહ્દાતે નથી, અને આપણે એનો અણુસમજપૂર્વક સ્વીકાર કરવાની ય 
કશી જરૂર નથી, છતાં ય એ વાત લક્ષમાં લેવી જરૂરી છે ' ગાંધીજએ' 
હરહમેશ આથિક સમાનતાની અગત્ય પર્‌ ભાર્‌ દીધો છે. “આ આખા 
(વિધાયક) કાર્યક્રમતી માંડણી જે આથિક સમાનતાના નક્કર પાયા પર 
નહીં થાય તો એ રેતીના ધર જેવો જ નીવડશે.” 


મને લાગે છે કે આપણા લઘ્યે પહોંચવાના માગેને લાગેવળગે છે 
તે ખાબતમાં ગાંધીજ કેટલાંક વિશદ અને અગત્યનાં સૂચનો આપી શકે 
એમ છે. સામૂહિક સવિનય પ્રતીકારનું ધડતર એ આ ચૂૃચતેમાંનું પહેલું. 
છે. એ સામૂહિક સામનાનું સ્વરૂપ સર્યાદિત છે પણુ તે કશા ને્યાાયિક કે 
તાકિક સૂત્રે કે બંધારણીય સુરુપતાતી દૃષ્ટિએ નહીં. એનું કારણુ તો 
અણિરુહ અતે અહિસક રીત પર મૂકાયેલો જાર છે. આ માગેનું' 
સવૌત્તમ શ્રેય, પરિવર્તનના વિરેધીઓના ભૌતિક નાશતાો સવાલ જ 
એમાં ઉદ્ભવતા નથી, એ નથી; જે કે એતો જ વિચાર કરીએ તે 
એ પણુ બહુમૂલું સૂચન છે. ૭તાં સૂચનનું શ્રેષ્ઠત્ત તો લોકશાહીના * 
વિરોધીએ સાથેના ગજગ્રાહમાં પણુ આ રીત લોકશાહી રસમનું પાલન * 
શકષ બનાવે છે અને લોકશાહી વાતાવરણુ ખડું રાખે છે, તે છે. 
લ્કશાહી એ માત્ર પહ્તિ નહીં, આદત છે એ મહા સત્યની તાત્તિક' 
 શમજણુ એમાં રહી છે. સવિનય પ્રતીકાર એ એક એવું શરમ છે, કે 
જ્યારે તે નિષ્ફળ નીવડે છે ત્યારે પણુ, હિંસક પ્રતીકારતા દમનના 
“પરિણામે આવતા અપકર્ષે અતે મ્રહ્ધાલોપમાં પરિણુમતું નથી. આ તો 





સ્ક 


યાક ળે સુરિ” 


આપણે. અનુભવથી કહી શકીએ તેમ છીએ. જે એકવાર આપણે એ 
સ્વીકારીએ કે હિસક સત્તાત્રસનનું પરિણામ દિસાની આદત પાડે એવી 
શકયતા છે, અને એના પરિણામે જે હેતુસર ક્રાન્તિ કરવામાં આવી તે જ, 
' રશિયામાં બન્યું તેમ, અરધે રસ્તે અટવાઈ ન્નય, તો જે દેશમાં મત-પેટીની * 
ગેરહાજરી છે અને ન્ન્યાં હિસાને નિવારવી જેઈ એ, ત્યાં ગાંધીજએ : 
_દ્ખવેલો માર્ગ વધુ અનુરૂપ છે, એવા નિર્ણયને પ્રતીકાર કરવો એ 
મુશ્કેલ છે. સમાજ્વાદીએ તો ધણા સમયથી એ કહી રાખ્યું છે કે સાચી 
લોકશાહી સમાજવાદ વિના અશકય છે, હવે ગાંધીજી એ દાખવી ર્લ્ા 
છે કે અહિસક સમાજ સિવાય લોકશાહી કે સમાજવાદ કશું મ 
શકય નથી. 


ર 
વિ-કૈન્દ્રવર્તી અથેકારણ 


ગાંધીજીએ એક ખીન્ન અગત્યના મુદ્દા પર્‌ પણ્‌ લઘ્ય દાય છે. એ 
એમણે અર્થકારણના કેન્દ્રીકરણ્‌ના વિરે।ધમાં વિગ્ઠેન્દ્રવર્તી અથૅકારણનેા 
પુરસ્કાર કયો છે તે છે. ગાધીજતી આ વિચારણાને ધણી ય વાર્‌ “ગામડા 
તરફ પાછા વળો'ના સૂત્ર તરીક ઓળખાવવામાં આવી છે અને ઘણી 
કડવી ટીકા પણુ એને શીરે ઠલવાર્ધ છે. ક 


ગાંધીજીના આ મંતવ્ય પરત્વે સમાજવાદ દીએ શી વલણ અખત્યાર 
કરવી ? આપણે એમને દુનિયાને ફરીથી પેલા ભયજનક ભૂતકાળ તરક 
ઘંદ્લતા, યૅત્ર માત્રના પ્રખર વિરોધી અને વીતી ગયેલા યુગના વકમાર્ગી 
તરીક એઓળખાવીશું? જો આ સાચું હોય તો ગાધીજએ પાયાના 
ઉદ્યોગોના રાષ્ટ્રાયકરણુને આપેલા _અનુમોદનનું શું ! ગાંધીજએ કહયું છે; 
“હું તો યત્ર માટેની લેલુપતાનો વિરોધ કરૂં છું, યંત્રના નહો. ”” 
“ગર્ખા જતે પણુ યંત્રનો સુંદર નમૂનો છે.” ફરીવાર રેરમી જુન 
૧૯૩૫ના “હરિજન'માં લખતાં કહ્યું છે: “ને આપણા એકએક ગામના 
ધરમાં વીજળી હોય તો ત્રામજનો એમનાં યૅત્રે વીજળી બળે ચલાવે 
મે સામે મતે વિરોધ નથી.” 


“શાડી વ્યક્તિઓના હાથમાં સત્તા અતે ધનને કેન્દ્રિત કરવાના 


૪૪. 


_. ક્ષમાજવાદની પનર્વિશાર્ભુા 


હેતુસર્‌ યતા યંત્રના ઉપયોગને હું અન્યાયે અને પાપાચરણુ માનું છું. 
મૈત્રના આજે આવો ઉપયોગ થાય-છે” ર૨૦ સપષ્ટેમ્બર, ૧૯૨૫ના 
“નવજવન-'માં ગાંધીજએ આમ લખ્યું હતું. કયો. સમાજવાદી આની સાથૅ 
અસંમત થશે? 


એટલે જ ગાંધીજીના વિપુલ યૈત્રસામત્રીના ઉપયોગના અને એવા' 
ઔદ્યોમીકરણના વિરોધ અને સમભાવના અભાવને, થોડે અંશે યંત્રના 
મૂડીવાદી ઉપયોગના વિરોધ લેખે, અને થોડે અંશે, હવે તો જેને પાશ્ચાય 
સમાજશાસ્ત્રીએ પણુ પરિણામે અ-્સામાજિક અને ગેર્લોકશાહી એવી 
નૃત્તિ ગણુતા થયા છે તેના નિદાન લેખે ગણુવે। જ્નેઈ ગએ. 


“રેકનીકસ એન્ડ સિવિલાઈ ઝેશન' અને “ કલ્ચર ઓક્‌ સીટીઝ' 
નામનાં, વિખ્યાત અમરિકી સમાજશાસ્ત્રી લુઈ મોમ્ફોડેનાં ખે તિશદ 
પુસ્તકોનું વાચન એ બતાવે છે કે એ પણુ મોટાં કારખાનાં અને વિશાળ 
શહેરો હવે કાલાતીત બન્યાં છે એમ માને છે. આ દૂષણેોને એ 
'રાક્ષસવાદ'ના નામે એઓળખાવે છે. એમના મત મજબ તો એ 
એગણીસમી સદીના વેજ્ઞાનિક વિકાસનું એક ખેડેર છે. એ એમ પણુ 
કહ છે કે વીજળીનો વિકાસ અને પ્રમાણુસરતા ( 5 વંક'વાંઈ&ા10૧ ) 
એ આર્ધુનેક વિજ્ઞાનની એવી ખે શોધ છે કે એતે લીધે આખા દેશમાં 
પથરામેલા નાતકડા કસબાઓમાં સ્થપાયેલાં નાનકડાં કારખાનાંઓને ઉદ્યોગ 
તેમજ સમાજનાં અત્યંત કાર્યક્ષમ, તંદુરસ્ત અને પચ્યકારી એકમો . 
બનાવી શકાશે. 


માનવખુદ્દટિના આધુનિક વિકાસના પ્રકાશમાં (જેનું પ્રમાણુ તો 

જ. ડી. એચ. કોલની એક આગળની ટીકામાં આવી જ ગયું છે.) 
વિ-ેન્દ્રકૃત ઉદ્યોગની સહકારી ધોરણુ પર થનારી માંડણી “સામાન્ય 
માનવી માટે એની દુનિયાના સીમાડે ને એની વધુ નિકટ લઈ જને” 

' અંત સમૂહીકૃત અને એકાગ્ર થયેલા ઉદ્યોગીકરણુ અને એના આનુષંગી 
એવા તેોકર્શાહી અતે સવેસત્તાધારી સરમુખત્યારીના ભય કરતાં, 
લેનિતના સ્વપ્નની “ સ્વાધીન અને સમાન દુનિયા 'માં પરિણુમવાની, વધુ 


૪૧ 





આ કી મ સસાજભાદન  ગુરર્ભિચારણ 
સંભવના જરે. *્કાજકતી અને પ્ર 'તી ત્રંથિ રમાંથી દૂર કરવાની . 
- સંમાજવાદની નેમ છે ત્યાં લગી જેમાં મુકત સહકારને માટે વધુ ક્ષેત્ર * 
“છે અને જેમાં વ્યક્તિની શક્તિને લશ્કરી ઢાંચામાં પૃરાવાતી એછી 
શક્યતાએ છે એવા નાના વહીવટી ભોગોલિક એકમોને વધુ સફળતા * 
_મળવાતો સંભવ છે. આ ઉપરાંત વિશ્વયુદ્ધ ખીન્નમાં મહત્ત્વના ઓઘોગિ ગેક 
નિશાનો પર્‌ થયેલી બેમ્બવ્ષોએ વિશાળ પામા પરના ઉદ્યોગોને સ્પરોતા 
ધણા બધા વેજ્ઞાનિક અને વ્યૂહકૌશલના નવા પ્રશ્નો આગળ આણી 
મૂક્યા છે. કદાચ એ ઇતિહાસનો કટાક્ષ હશે કે બૉમ્બવષાનેો યુગે નાના 
વિકેન્દ્રીકૃીત ઓદ્યોગિક એકમોના યુગનાં મંડાણુ કરાવે. આ મુદ્દા ઉપર _ 
તો ગાંધીજ પશ્ચિમના ચિતકેના સામાન્ય ચીલા કરતાં ધણા જ આગળ 
વધેલા પૂરવાર થશે. બનેહામ જેવા વિચારકે એની પાશ્ચાત્ય મર્યાદાઓમાં 
રહી, પેલા મુતીમરાહી સમાજમાંથી છટકવા વિષઠળ યત્ન કનો છે તેને 
સ્થાને એમાંથી રાકંય એવા ઉગારાનો માગે તો એમણે દાખવ્યે 
જ દશે. 


સંક્રાન્તિ 


આધુનિક પરિસ્થિતિમાંથી સમાજવાદી સમાજની સંકાન્તિ કેવી 
રીતે આવવાની છે ? સમાજવાદના સનાતતી સિદ્ધાંતાએ કલ્પેલાં પ૨િ- 
વર્તતોના સ્વરૂપ કરતાં, નાના પાયા પર અઆથિક એકમો રચવાની નેમથી 
 ક્લેવાયેલા અહિસક સામુહિક કાર્યને લીધે આવનારાં પરિવર્તનોનું સ્વરૂપ 
' વિભિન્ન જ હશે. વિભિભ્નત્તનો એક મુદ્દો એ માનવી અને વસ્તુ વચ્ચેના 
સામાજિક સંબંધતે વ્યકત કરતી મિલકતની માલિઝી પરત્વે હશે. 
_સમાજવાદને એ સંબંધમાં કાન્તિ આણુવી છે. આગળ આપણે જેયું છે 
તે મુજબ અગત્યતી વસ્તુ એ માલિકી નહીં પણુ ઉત્પાદનના સાધનોનું 
નિયત્રણ, એનો કાખુ, છે. અને રશિયામાં છે તેમ અર્થકારણુ પૂર્ણપણે 
સંમાજ)ત હોવા ૭તાં એ વગેવિહીત સમાજમાં પરિણિમતું નથી. ખાનગી 
મિલકતના નાશના સૂત્ર સામે ગાંધીજએ સમાજના હિતમાં: વર્તતા, 
મિલકતના માલિકના 'વાલીપણા નો નેતિક સમનવટ અને રાજના 
પ્રભાવધી અમલમાં મૂકાવાનો' સિદ્ધાંત રજૂ કયો છે. આજે પ્રવર્તમાન 


“ઝે ક. '? 13. 
જ 
પ 


મારની પુતર્ષિચારલુમ 


છેય એ ઓછામાં એછા કરતાં વધુમાં વધુ બાર્ગમણી આવરફ અ 
“વાલી”? મેળવી શકે. ન 
મિલકત ધરાવતા વર્ગના હેદ્યપલટાની સંભાવ્યતા કલ્પતા આ 
આશાવાદ ઉપર નિદાને વરસાદ વરસાવાયેો છે. મારે કખૂલ કરવું જેઈ એ 
ક એમાં મારે હિસ્સો ઉમેરવાથી હું દૂર નથી રજો. દુનિયાના મૂડીવાદે 
દુનિયાની જે દુર્દશા કરી છે તે જયા બાદ મૂરીવાદીની “ વાલી? તરી 
કપના કરવી એ પણુ દુર્ધટ લાગે છે. અને જે મૂડીવાદીને નિર્બધ 
વ્યવસ્થાના સિદ્ધાન્તના એઠા હેઠળ માત્ર એના વિવેક અતે ર્સાચિ મુજબ 
વર્તવાની સત્તા મળે તો એમાં કશું આશાજનક પરિણામ ન આવે. પણુ 
ગાંધીજીતી કલ્પનામાં છે તે ' વાલી' આમ કરી જ નહીં શકે. 


'વાલીપણા 'ના સિદ્ધાન્તની જરા વિસ્તૃત સમીક્ષા આખી કલ્પનાને 

નવા સંદર્ભથી ભરી દે છે. કાયદામાં ' વાલીપણા તો અર્થ એ છે 3 
છ, જેને “ અનુત્રહિત' કહેવામાં આવે છે એવા વતાં હિતમાં મિલકતની 
માલિકી ધરાવે છે. જો વાલી જ એની આ કાયદેસરની માલિકીનો કશા 
સ્વાર્થ સારું દુરુપયોગ કરે તો શાસન એની પાસેથી આ મિલકત લઈ 
લઈ રકે. એટલે જે આખું ખોલીએ તો ભનો માલિકીહકક એ કાયદેસરનું 
નૂદાણું છે. આ સિહ્ધાન્તને વિસ્તૃત રીતે આજની સર્વ મિલકત અને 
માલિકીને લાગુ પાડીએ તો વાલીપણાનેો જ્દ્ધાન્ત, શાસન આજના 
મિલકતદારે પાસે, સમગ્ર સમૂહના લાભ અને નકા ખાતર તેતો! ઉપયોગ 
થાય એ શરતે તે મિલકત રહેવા દે છે, તેમ થાય અને નજ્ને કાઈ 
મિલકતદાર્‌ એ સિલકતને। પાતાના અંગત લાભ સારુ ઉપયોગ કરે તો 
એને વિશ્યાસધાત બદલ તે સ્થાનેથી દૃર કરવામાં આવે. ખીન્ન શખ્દોમાં 
કહીએ તો આ વિધાનથી મૂડીવાદીને નિષ્કમૅણ્ય બનાવવામાં આવે છે. 
સિલકત-હક્કનાં સવે મૂડીવાદી વિધાનાોનો આથી પંર્ત્યાગ કરવામાં 
આવે છે. માલિકે તેના કારખાનામાં, તેને રાજ્ય તરફ્થી કહેવામાં આવે. 
તે જ નાતના અને તેટલા જ ગપ્રમાણુમાં માલ ઉત્પન્ન કરવો; તેના 
કારીગરોને એણે રાજ્ય તરફેથી મુકરર થયેલી રોજી આપવી; અને 
રાજ્યે નિયત કરેલા ભાવે ઉત્પાદિત વસ્તુએ વેચવી. આ બધામાંથી 





૪૪ 


સસાજવાદની સુરિ 


એને પાંચ કે છ ટકા વ્યાજ મળે. આવા ગિલકંતદારની સ્થિતિ, સમાજીમૃત 

ઉદ્યોગના નકફામાંથી સાત ટકા વ્યાજ મેળવનાર સોવિયેત રફ્રિયાના સ્ટેટ 
 બોન્ડઝતા માલિકની સ્થિતિ કરતાં તાત્વિક રીતે કયાં જુદી છે ? અને 

ગાંધીજએ પ્રમાણેલું વધુમાં વુ અને ઓછામાં એષા વચ્ચેનું ૧૨થી 
૧નું ધોરણ રશિયામાં પ્રવર્તતા ૮૦થી ૧ના પ્રમાષખુ સાથે તુલનામાં 
વધુ ધરતિ નથી લાગતું ? મારાથી એવી લાગણીને દબાવી ન શકાતી 
ને માત્ર વક્તવ્યતી મર્યાદાઓને દૂર્‌ કરવામાં આવે તો વસ્તુત: અસામ્ય 
'ઘણું એણું છે. જેમતે મન, વાલીપણાનો માગે સમાજવાદી સમાજને 
સંક્રાન્તિકાળ છે, એ તર્ક જ તરંગી લાગતો હોય તેમને હું આટલો 
સવાલ પૃછીને જ જવાબ દઈશ : સોવિયેત સર્મુખત્યારી પણુ સામાજિક 
મિલકતની વાલી હોવાનો દાવો નથી કરતી ? અને પોતાનું કાર્ય પતે 
સરમુખત્યારશાહી પોતે નિર્વાણુ પામી લે! કશાહીની પુનઃમ્થાપના કરશે 
એવી શ્રદ્ધા ઓછી તરંગી છે ? આશાવાદના આ ખે નમૂનામાં ગાંધીજના 
માર્ગમાં ઓછું દુઃસાહસ છે એમ કલ્યા વિના નહીં રહી શકાય. 


લોરાં જેને વ્યાજખી રીતે તરંગી કલ્યો છે એવા ભ્રમજનક ખ્યાલની 
અસર હે/ળ ધણાખરા માકસેવાદીએ '“ વાલીપણા 'ના સિદ્ધાંત સામે 
માં મરડે છે. “' મૂડીવાદી દુનિયા અ દિવસ તરક ધસી રહી છે, વ કલા 
શૈપષિત જતતા એના સર્વ સામર્થ્ય સાથે માથું ઊંચકશે અને' એના 
દુશ્મનને જેર્‌ કરી પોતાની સર્મુખત્યારી સ્થાપી આદશે સમાજવાદી 
સમાજની રચના કરશે...વિભિન્નત્વ દાખવતી રેખા જરૂર અગ્તિત્વમાં છે 
પણુ એને બ દિવસ કે ૧ કલાકના પ્રમાણથી નહીં ઓળખાવી શકાય. 
ઊલટું એ તો કદાચ કેટલાક જશાનાઓ પર્યત પણ્‌ વિસ્તાર લે. જને 
સમાજવાદ પ્રતિ પ્રગતિનો અર્થે મિલકતનું કમશઃ (સમાજીકરણ્‌ હોય તો, 

જે ક્ષેત્રમાં અર્થરચના સમાજીકરષ્મુ માટે પૃણુપણે પરિપકવ ના થઈ 
રોય તે તે તે ક્ષેત્રમાં મૂડીવાદી મિલકતને એમ જ અસ્પર્શિંત રાખવી એ 
_તતકસિહ્દ પ્રમેય બને. એ ક્ષેત્રોમાં મૂડીવાદના નાશનેો સમય આવી નથી 
લાગો. આ સંત્નેગોમાં અત્યત અગથની વસ્તુ તો એ છે ક એને આ 
૭તાંય પરિવારી મુજબના શબ્દ મૂડીવાદી તરીકે ઓળખાવી શકાય 


 ક્ષમાજવાદની પુનર્વિચારણુ ર 
“મરી ? અને જે તંત્રમાં આપણે આજે જીવીએ છીએ તેને ન્યાયપુરઃસર્‌ - 
“મૂડીવાદી? કહી શકાય ??'. ર ર 
ખુદ કાર્લમાકર્સે મૂડીવાદી પ્રથાના આવા ક્રમિક પરિવતેનતી શક્યતા 
જેઈ હતી તે “કેપિટલ'માંથી તીચે ઉષ્ધૂત અવતરણે। પરથી જણાશે. 


“ મૂડીવાદી ઉત્પાદનની ભીતરમાં જ મૂડીવાદી ઉત્પાદનપહૃતિનો 
આ ત્યાગ છે. સ્તનાશ સાધતેો! વિરેધ...મૂડીવાદી ઉત્પાદનપદ્દીતિની 
મર્યાદામાં જ થતું એ ખાનગી [મલકતનું અવર ધન છે. મૂડીવાદી “ સ્ટોક 
કંપવીએ? તેમજ સરકારી કારખાનાંઓને મૂડીવાદી ઉત્પાદનપહ્દતિ 
પરથી સંવુકત ઉત્પાદનપહ્દતિ ભણીના પ્રસ્થાન તરીકે, એકમાં વિર્‌ે।ધની 
પદ્દીતિ નકારાત્મક રૂપ લે છે, બીજમાં સાકાર છે એટલા તફાવત સાથે 
ગણાવી શકાય. ”” 


આની ઉપર રીકા કરતાં લોરાં લખે છેઃ ““ માક્સ જે વચગાળાન 
સ્વરૂપોની વાત કરી અને જે એના કાળમાં સાદાં અને બિલકુલ પ્રાથામક 
દશામાં હતાં તે હવે તો પ્રવતેમાન અર્થતંત્રમાં પ્રભાવશાળી આકારે 
નજરે ચડૅ છે. વસ્તુતઃ આપણે “ઉત્પાદનના નવગ્વરૂપની સંક્રાન્તિ'માં છીએ.” 


આ કહેવાનો અર્થ એ નથી કે સમાજીકરગનેો માગે છોડી દઈને 
'સાત્ર વાલીપણ્ાનાો માગે જ અખવ્ાર્‌ કરવો. માલિકો અને નિયંત્રણની 
સરસાઈમાથી તરી આવતું તારતમ્ય તો એ છે કે સમાજવાદી સમા? 
પહેચવાના માગમાં, અને સેકાન્તકાળમાં માનવી અને વસ્તુ વચ્ચેના 
સંબંવમાં, રાજની માલિકી, સુધરાઈની માલિકી, ઓદ્યોગેક અને 
ધાન્વોત્પાદક સહકારી મંડળાઓ, અથવા તો મહાજનેોતી કે સંધોની અને 
ખાનગી માંલેકી જેવાં ધણાં સ્વર્ષાને અગયના ભાગ ભજવવાને। રહેશે. 

અને અંકુશોતી વિપુલતા વધુ સારાં પરિણામ નિપશ્નવે. આર્થિક 
ક્ષેત્રમાં આપણે, અમેરિકાના બંધારણના ઘડવેયાઓએ રાજ્ફીય ક્ષેત્રમાં 
જે અંજુમ અતે સમતુલાનો સ્વાધીનતાની સંરલ્ષા ખાતર ઉપયોગ કર્ષા 
છે, તેનું લાભદાયી અનુકરખુ કરી શકીએ. “વાલીપણા તા સિદ્ધાન્તનું 
સાચું મૂલ્ય એના ચરમત્ત્તમાં નહીં પણુ એની સંકાન્તિકાળને અનુરૂપ 





ગફ્ાગાજભાદની સુનર્બિસારલૂર _ 


. એવી ફામગીરીની સ્થિતિસ્યાપકતામાં રહ્યું છે. અસામાજિક કૃત્મ 

કરનારને નેસ્તતાખૂદ કરવા પહેલાં, [મિલકતના અસામાજિક ઉપષ્રોગના - 
' શુનાનું સામાજિક અને નેતિક મૂલ્યાંકન કરવાનું એ ભારપૂર્વક કહે છે. જે. 
એમાંથી ખીજીં કશું ય પરિણામ ન નિપજતું હોય તો પણુ એ સામાજિક * 
પરિવતેનો સામેના વિરોધને બલહીન બનાવે છે. એ દાખવે છે 'ે 
આપણા લક્યે પહોંચતાં, રસ્તામાં કશા નવા ઉપચારે। માત્ર જરૂરી જ 
નહીં, ઇચ્છતીય પણુ જણાય. અને સાથેસાથે જ સમાજની સંસ્થાઓના 
પાયા વિષેના ખ્યાલમાં બતાવાતી સ્થિતિચુસ્તતાને સ્થાને પ્રયોગની તત્પરતા 
પણુ બતાવવી જ્નેઈ એ. 

રાજકીય અને આશિક વિચારણામાં કાલેમાકર્સે બહુમૂલો ફાળે 
આપ્યો છે. એની અગાધ વિદ્દત્તાનાં નવાણે ખંધી જ સમાજવાદી પદ્દતિના 
પુર્સ્કર્તાઆએ પોતાની તરસ છીપાવી છે. ઇતિહાસ પર એ પોતાની 
ઘેરી છાપ કોતરી જાય એ અનિવાર્ય છે. પણ એક ધામિક પયગમ્બરના 
ખોધને, ધમેસંસ્થા જેમ એક સ્યિતિસુસ્ત સ્વરૂપ આપે છે એમ માકસના 
ખોને અગતિશીલ બનાવવાની કશી જરૂર નથી. તે રસ્તે તો તે મહાન 
આત્માને દફનાવી દેવા જેવું જ થરો. “યાંત્રિક વિસાનમાં આવેલાં 
પરિવતેનોને માકર્સને સ્વપ્તેય ખ્યાલ નહીં હોય. ” માકર્સના ખાધ પર્‌ 
સ્થપાયેલો નવો ધર્મ પણુ લેનિને તિરસ્કારેલા “ જનતાના અણુ ' 
જેવો જ સંકુચિત અને સ્થિતિચુસ્ત હશે. માક્સને પોતાને ય આવા ભયની 
ઝાંખી નહતી એમ નહીં કહી શકાય. જીવનના અંતિમ દિવસોમાં એણે 
કહું જ હતું: “ પ્રભુનો પાડ માનો કે હું માક્સેવાદી નથી.” 
અને આપણે માટે આજે તો “ માકર્સવાદી' કે હજ૪ીકતમાં 

“ગાંધીવાદી ' થવાતી ય જરૂર કે ઇચ્છનીયતા ઓછી છે. એટલું પૃરવું 
નથી કે આપણે સમાજવાદીઓ છીએ ? એટલું પૂરતું નથી કે આપણું 
ધ્ેય હજુ ય અને અત્યારે પણુ હરેકતી પાસેથી એની શકિત મુજબ 4નું 
કામ) અને હરેકને એની જરૂર મુજબ (નું પારિતોષિક)ના મૂળભૂત સિદ્ધાન્ત 
પર્‌ રચાયેલા નિર્વધ લોકશાહી, વ્ગવિહીન, અને આંતરરાષ્ટ્રીય સમાજતું 
જી? જે તેની સિદ્ધિતા આપણા પ્રયત્ન દરમિયાન આપણુને (લાગે ૩ 


ર 
નઈ 
જુ" 


યક સુરર્મિચારલુર 


સૈકા પહેલા માડ્સ જે ખોધ અને દિશાસૂચન કરયા હતાં એટલાં %. 
ઉપયુક્ત સૂચનો! આજે મહાત્મા ગાંધીજ કે એવા જ કાઈ મહાચિતક 
તરફથી આપણને મળી શકે તેમ છે, તો આપણા સમાજવાદના આદર્શ 
અને એની પ્રાપ્તિના માગૌમાં એમને સમાવી દઈ એમનું બહુમાન 
આપણે કરવું જ ધટે. 


એક બટકખોલાએ કહ્યું છે કે આજે તો બધા જ વાદ વતેમાનના 
પ્રદેશમાંથી વિદાય લઈ ભૂતકાળના પ્રદેશમાં સરકી પડ્યા છે. જે 
સમાજવાદીએ પોતાના સ્વીકૃત પ્રમેથોની પુનઃપરીક્ષા વારંવાર કરતા 
નહીં રહે અને નવીનતર તથા ૬ૃહતર્‌ પાયાએ પર્‌ પોતાના આદર્શેની 
રચના કરતા નહીં બને તો સમાજવાદને માથે પણુ આવો જ ભય છે. 





શ્રા જયંતી દલાલ કૃત 


ઉત્તરા 
પાના: ૧૬૮ [વાતાસમ્રહ] કિમત ત્રષ્યુ રૂપિયા 


ગુજરાતનાં સામચિકોમાં નવી જ ભાત પાડનાર માસિક 
'સ્‍ખા'તા કુશળ અપાદૃનથી સવંત્ર «ણીતા થતા& થી. 
જયંતી દલાલને। આ વાતાસત્રહ આપણા નવલિકાસાણિયમાં 
એક નડું ૪ સીમાચિટ્ટ આંદે છે. 


માસાંગકતા અને મોલિકતાના ગણા આ વાતાસમહને 
વિશિષ્ટ સ્થાન અપાવરો. આપણા ખહુ થોડા લેખકોએ યુદ્ધમાંથી 
ઉપસ્થિત થએલી વિસવાદિતાને વાતોના દેહમાં વણવા પ્રયાસ 
ક્યો છે. અહિં રત્તૂ થએલી નવલિકાએ।નાં પાતર ચાલુ યુદ્ધના 
વિષાદની હવા જીવે છે. કે।ઈઈ પણુ વાદના હમાચંતી બન્યા વિના 
જે ક'ઈ કહેવું હોય તે સ્વસ્થતા અને સમતે।લતાથઘી કહી શકવાની 
લૅખકની રાકિત સહેજે ધ્યાન ખેંચે એવી છે. 


ભૂતકાલીન ગોરવ દે ભાવિ અનિશ્ચિતતા કરતાં વતેમાનના ૮૪ 

૬ પ ૦ ા પા 

પ્રબળ આક્ષણવાળી આ ફૂંતે, થ્રી જયતી દલાલની ઊંડી 
કલાદ્ષ્ટિ અને સસે।ટ જવનતટષ્ટિની આપણને પ્રતીત કરાવે કે, 


શે 
--સર્વે જાણીતા પુસ્તકવિકેતાઓ પાસેથી ---- 
2 અડાશકં : 


પશ્મ પ્રકાશન [લે!શિટેડ 
લક્ષ્મી બિલ્ડિંગ, ફ્રિઝરાહ મહેતા રેડ, 
કેટ, મુંબઈ ન. ॥ 





